
53ste jaargang#  04
2021

Holland Varia



Inhoud
148 157

192

165

176

182

146

180



145  

146

148

157

165

176

180

182

184

188

191

192

Redactioneel 

Maroesjka Verhagen | Wederzijdse domesticatie. Het agro- 
ecosysteem en de boerenberoepspraktijk in de vroegmoderne  
Beemster 

Dick van Gijlswijk | Waren zij echt zo slecht? Een onderzoek naar 
de kwaliteit van de onderwijzers op het platteland van Noord- en 
Zuid-Holland 1801-1810

Annabella Meddens-van Borselen | Collaboratie, spionage en  
verraad. Mr. Albert Backer en Jan Jumelet, twee ambtenaren van  
de provincie Noord-Holland in oorlogstijd

Holland BLOC

Beeldessay – Annabel Dijkema | 2021: Het Hugo de Grootjaar

Topstuk – Filip Bloem  | Het kerstboompje uit cel A1-17

Column – Joyce van Os | Een Brabantse blik op Hollandse geschiedenis

Signalementen

Noten

Over de auteurs

Uithoek – Henk Looijesteijn | Onze Lieve Vrouwe op de Keins

Holland Varia

53ste jaargang nr. 4, 2021



146  

Redactioneel |  Leve het archief

In december 2020 gingen in Nederland voor 
de tweede keer in een korte periode de archie-
ven dicht. De maatregel was onderdeel van 
een algehele sluiting van zogeheten openbare 
binnenruimtes, met als doel de snel oplo-
pende coronabesmettingen een halt toe te 
roepen. Dit was voor veel historici een verve-
lende periode: ze hadden geen toegang meer 
tot het bronnenmateriaal dat aan de basis van 
hun onderzoeken staat. Studenten konden hun 
scripties niet afmaken, mensen die hun familie-
geschiedenis aan het uitpluizen waren moesten 
hun werkzaamheden staken en promovendi 
liepen vertraging op. 

In veel archieven wordt hard gewerkt aan 
digitalisering, maar er is nog maar een fractie 
van al het materiaal dat in Nederlandse archie-
ven opgeslagen ligt via het internet beschikbaar. 
In de regel zul je, als je historisch onderzoek doet, 
toch een archief moeten bezoeken. Dat is wat de 
auteurs van de artikelen in dit open nummer 
ook allemaal gedaan hebben. Hoe veel uren ze 
er hebben doorgebracht weten we niet, maar aan 
de voetnoten te zien is het een flink aantal.

In het eerste artikel gaat Maroesjka Ver-
hagen, winnaar van de Holland Scriptieprijs 
2020, in op de verwikkeling tussen mens en 
rundvee in de vroegmoderne Beemsterpolder. 
Ze beschrijft hoe de eigenaren van de nieuwe 
polders grootse plannen hadden die uiteinde-
lijk door een combinatie van omgevingsfacto-
ren, de wensen van de uitvoerende boeren en 
de eigenschappen van het gehouden vee anders 
uitvielen. In het tweede artikel beschrijft Dick 
van Gijlswijk de praktijk van vroeg 19de-eeuwse 
onderwijzersexamens en beantwoordt hij de 

vraag of het werkelijk zo slecht gesteld was met 
de onderwijskwaliteit in Noord-Holland in die 
periode. Het derde artikel is tot stand gekomen 
naar aanleiding van een bijzondere fotovondst 
in het familiearchief van auteur Annabella Med-
dens-van Borselen. Haar vader fotografeerde de 
arrestatie van mr. Albert Backer, die tijdens de 
Tweede Wereldoorlog als commissaris der pro-
vincie Noord-Holland werkzaam was. Dit riep 
bij haar de vraag op wat nu precies de rol van het 
Provinciaal Bestuur in oorlogstijd was geweest – 
een onderwerp waar tot dusver nog maar weinig 
onderzoek naar gedaan is.

Het Holland Bloc is net zo divers als de 
artikelen van dit open nummer: zo gaat het 
Beeldessay over Hugo de Groot, die in maart 
1621 ontsnapte uit Slot Loevestein. Het Beeldes-
say wordt verzorgd door een medewerker van 
het Slot, waar nog tot het einde van dit jaar een 
tentoonstelling over het leven van De Groot te 
zien is. Het Topstuk is dit keer aangeleverd door 
het Verzetsmuseum in Amsterdam en vertelt 
een wel heel bijzonder kerstverhaal. De Column 
is een product van de nieuwe samenwerking 
tussen Holland en Jonge Historici. Deze stich-
ting biedt een podium aan – de naam zegt het 
al – jonge historici. Met de Uithoek belanden we 
in een Westfries wonderverhaal.

De kernredactie van dit zeer gevarieerde open 
nummer wenst u veel leesplezier.

Marieke Dwarswaard
Carin Gaemers
Jaap de Haan



Afb. 1 Archief te Veere met figuren in zeventiende-eeuws kostuum. Aquarel op papier door Johannes Bosboom, 1827-1891. 
Collectie Rijksmuseum, Amsterdam. 
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Maroesjka Verhagen

Wederzijdse domesticatie
Het agro-ecosysteem en de boerenberoeps-
praktijk in de vroegmoderne Beemster

In de landbouw verhoudt de mens zich op een concrete en constante manier 
tot haar natuurlijke omgeving. Om voedsel te kunnen produceren bewerkt en 
beïnvloedt de mens het land, maar schikt men zich ondertussen ook naar 
omgevingsomstandigheden en andere organismen. In het bestuderen van de 
toenemende specialisatie en intensivering in vroegmodern Holland valt de 
verwikkeling tussen mens en rundvee op. Het landschap werd door boeren 
ingericht ten dienste van het vee, en nieuwe landbouwkennis en -technieken 
werden ontwikkeld om problemen in de veeteelt te ondervangen. Een case 
study van de Beemsterpolder laat zien dat de boer, maar ook de Hollander in 
bredere zin, met de landbouwmodernisatie steeds afhankelijker werd van 
de melkkoe. 

Inleiding
De Hollandse weiden waren een terugkerend 
motief in zowel schilderkunst als literatuur tij-
dens de Nederlandse ‘Gouden Eeuw’. Zo ont-
stond er een schilderspecialisme met viervoetig 
vee als brandpunt. In deze ‘veestukken’ van schil-
ders als Paulus Potter (1625-1654) roept de melk-
koe associaties op met ‘de vruchtbaarheid in het 
algemeen, met de gulle gaven van het boeren-
land en met de welvaart van de natie zelf ’.1 Deze 
17de-eeuwse associaties met de melkkoe geven 
blijk van haar alomtegenwoordigheid in Holland, 
en het belang dat zij had gekregen in de Repu-
bliek als essentiële bron van voedsel en inkom-
sten. Een pamflet uit het Rampjaar (1672), dat is 
geschreven uit het oogpunt van een Hollandse 
melkkoe, laat echter een ander geluid horen:

‘Myn Landt dat is verdort, mijn Voetsel is 
verdorven,
Door ’t Water overstolpt: Hoe heb ick ’t dus 
verkorven?
Men placht my nochtans eer te voeren op 
sijn pas,
Ick ginck tot aen mijn Buyck in ’t Klaver- rijcke 
Gras:
Met Uyers dick gespant vol Melck voor de 
Boeren,
Hoe komt dan dat men my mijn Voetsel derft 
ontroeren?
Ick was een Minsaem Beest, van Grooten 
wel-gesien,
Geen wonder, want van my kon yder dienst 
geschien;
Men Molckt my tweemael daegs tot versingh 
voor de Menschen,
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‘k Gaf Melck in ov’rvloet, Boter, Kaas, naer 
yders wenschen:
Men heeft my uyt-geput, mijn Speenen zijn 
nu droogh:
’t Was wonder dat men ’t Vleesch niet van 
mijn Lijf en toogh!
[…]’2

In het gedicht klaagt de koe over haar behande-
ling: zij levert grote hoeveelheden melk als voe-
ding voor de mens, maar wat ziet zij daarvoor 
terug? De klaagzang staat haaks op het beeld 
van de idyllische en welvarende veeteelt uit de 
eerdergenoemde schilderijen. In plaats daarvan 
schetst ‘’t Geklach van de Hollandtsche Melck- 
Koe’  een magere, ongelukkige koe in schrale 
weiden: de provincie is ‘uitgemolken’ door de 

Amsterdamse regering. Wat zeggen deze con-
trasterende beelden over de werkelijkheid in de 
17de-eeuwse Hollandse weiden, waarin veeteelt-
specialisatie en -intensivering tot ontwikkeling 
kwamen? En hoe draagt het naar de voorgrond 
halen van (bijvoorbeeld) de koe bij aan histo-
risch onderzoek naar die werkelijkheid?

Sociaaleconomische historici brachten 
vanaf de jaren 60 de Nederlandse plattelands-
economie in kaart.3 Hoewel in deze onderzoe-
ken menselijke verhoudingen tot de omgeving 
en andere organismen constant aanwezig zijn, 
blijven deze relatief impliciet. Niet-menselijke 
invloeden zijn besproken in dienst van produc-
tie, of als factoren die groei en bloei in de weg 
stonden. Omdat de mens zich in de voedselpro-
ductie op een constante en directe manier tot de 

Afb. 1  Koeien in de wei bij een boerderij. Olieverf op doek door Paulus Potter, 1653. Collectie Rijksmuseum, Amsterdam. 
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natuurlijke omgeving verhoudt, biedt de land-
bouw een bij uitstek geschikte casus om de ver-
binding tussen mens, natuurlijke omgeving en 
andere organismen te bestuderen.4 In dit artikel 
is een agro-ecosysteem (een ecosysteem inge-
richt voor agrarische doeleinden) dan ook het 
onderwerp. Daarbij laat ik aan de hand van een 

casus de constante actie-reacties tussen omge-
ving, gewassen, dieren en mensen zien die geza-
menlijk de landbouwgeschiedenis bepaalden 
in deze dynamische periode. Daarmee sluit dit 
artikel aan op onderzoek met een ‘holistische’ 
benadering, waarin onderlinge wederkerigheid 
tussen actoren wordt bestudeerd. Een voorbeeld 

Afb. 2 Kaart van de 
Beemster nog onbedijkt 
en de landen daaromtrent 
gelegen. Kaart door Pieter 
Cornelisz Cort, Nationaal 
Archief. 

Afb. 3 Agri Biemstrani. 
Kopergravure door Pieter 
van den Keere, Waterlands 
Archief. 
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hiervan is het onderzoek door archeobotanist 
Marijke van der Veen, waarin ze de verwikke-
ling tussen mensen en landbouwgewassen zoals 
granen bespreekt. Van der Veen daagt gevestigde 
kaders uit door te stellen dat deze gewassen, die 
door mensen zijn gecultiveerd, van dusdanig 
belang zijn voor het menselijk dieet dat je zou 
kunnen stellen dat ze op hun beurt de mens 
hebben ‘gedomesticeerd’.5

In dit artikel bespreek ik hoe een derge-
lijke afhankelijkheidsrelatie tussen mens en 
andere organismen sterker werd met de Hol-
landse landbouwmodernisatie gedurende de 
17de en 18de eeuw.6 De Beemster biedt een 
ideale casus om dit te bestuderen: behalve dat 
er een breed bronnencorpus beschikbaar is, was 
het de eerste droogmakerij van deze omvang in 
het Noorderkwartier en een typerend voorbeeld 
van een agro-ecosysteem dat werd opgezet met 
winstdoeleinden. Ik analyseer de wederzijdse 
invloeden aan de hand van twee ontwikkelin-
gen binnen de agrarische bedrijfsvoering in de 
Beemster: de omschakeling naar veeteeltspecia-
lisatie, en de totstandkoming van nieuwe land-
bouwkennis en -technieken.

Ambities versus uitwerkingen
Enkele bestuurders en kooplieden uit onder 
andere Amsterdam dienden herhaaldelijk 
een verzoek in bij de Staten van Holland en 
West-Friesland om de Beemster in te polderen. 
In de aanvraag die in 1607 werd goedgekeurd 
droegen zij drie redenen aan om het meer droog 
te leggen: het beperken van overstromingen, het 
creëren van werkgelegenheid en van landbouw-
grond.7 De Hollandse droogmakerijen ontston-
den in symbiose met de exponentiële stedelijke 
groei van de periode.8 Met de stedelijke bevol-
kingsgroei nam ook de vraag naar voedsel toe, 
waardoor het droogleggen van de meren in het 
Noorderkwartier gelegenheid bood om meer 
landerijen te creëren ten behoeve van de voed-
selvoorziening. Ondertussen waren boerderijen 
sinds het begin van de economische groei in de 

16de eeuw geleidelijk van zelfvoorzienende fami-
lies in familiebedrijven veranderd. Een omscha-
keling die werd gekenmerkt door specialisatie 
van sectoren, ‘professionalisering’ aan de hand 
van kennisontwikkeling, en investering in land 
en efficiënte productiemethoden.9 

Voorheen werd op het platteland een ver-
scheidenheid aan producten geproduceerd om 
in het lokale onderhoud te voorzien. Vanaf de 
16de eeuw konden boerderijen zich beginnen 
toe te leggen op één product of een selectie, 
doordat groeiende handel en import voorzagen 
in de diversiteit op de markt. Boeren konden op 
die manier gerichter werken en investeren, wat 
een grotere, te verhandelen surplus tot resul-
taat had. De inpoldering van de Beemster was 
typerend voor de transformatie van zelfvoor-
zienende boeren naar boerenbedrijven in Hol-
land. Dit is in eerste instantie op te maken uit 
de schaalvergroting die in de beginselen werd 
opgenomen: de standaard Beemsterpercelen 
waren twee keer zo groot als de gemiddelde Hol-
landse landbouwpercelen.10 Daarnaast werd in 
de oorspronkelijke aanvraag tot inpoldering een 
(beoogde) functie voor de landerijen genoemd, 
namelijk ossenweiderij en het verbouwen van 
oliegewassen.11 De uiteindelijk invulling van 
de Beemster zou zich echter vanaf de jaren 
1620 richten op veeteelt en specifiek op zuivel-
productie.12 Er vonden dus twee verschuivingen 
plaats ten opzichte van de oorspronkelijke plan-
nen: van veeteelt en akkerbouw naar alleen vee-
teelt, en binnen de veeteelt van vetweiderij naar 
zuivelproductie. Deze verschuivingen hadden 
in essentie met twee zaken te maken: de omge-
vingsfactoren, en de verhouding tussen wie de 
grond bezat en wie haar bewerkte.

Ten eerste de omgevingsfactoren die de 
omslag van akkerbouw naar veeteelt hebben 
beïnvloed. Jan Adriaansz. Leeghwater (1575-1650) 
probeerde in 1640 een aanvraag voor de droog-
legging van het Haarlemmermeer goedgekeurd 
te krijgen, en beweerde dat de Beemster van 
begin af aan ‘overvloedige goede vruchten heeft 
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gedragen’.13 In strij d met Leeghwaters lovende 
woorden bleef de bodem van de polder tenmin-
ste drie jaar een modderpoel met tegenvallende 
oogsten. Oorspronkelij ke investeerders zoals 
Pieter Courten en Willem Usselincx richtten 
hun percelen in op akkerbouw en maakten ver-
lies. Al snel bleken de weiden met vee het beter 
te doen. Uit pachtcontracten wordt duidelij k dat 
landeigenaren steeds vaker vastlegden dat het 
land alleen gebruikt mocht worden voor vee-
teelt, waarbij  soms expliciet werd verboden het 
land ‘te bezaaien’.14

Een visueel voorbeeld van deze omwen-
teling komt uit het familiearchief van Pieter 
Courten. Op handgetekende landmeterkaarten 
van Courtens land is te zien hoe zij n percelen 
waren ingedeeld, en dat er oorspronkelij k vooral 
op ‘zaailand’ werd ingezet. Al in 1627 verkocht 
Courten zij n bezittingen in de Beemster, en uit 
aanpassingen uit 1684 (toen de kaarten in bezit 
waren van een familielid) is op te maken dat 

in de jaren 1680 op diverse plekken ‘saeilant’ 
was veranderd in ‘weilant’.15 Die aanpassingen 
laten de omslag naar veeteelt zien, een omslag 
die in hoge mate te danken was aan de eigen-
schap van grasgewassen sneller te acclimati-
seren in een vochtige bodem dan de meeste 
akkerbouwgewassen.16 Boeren en landeigenaren 
zullen proefondervindelij k hebben vastgesteld 
dat de keuze voor weidegrond zich sneller uit-
betaalde. Grasgewas en de vochtige bodem van 
de Beemster waren dan ook bepalend voor de 
typerende groene, klaverrij ke weiden die de 
polder uiteindelij k sierden en de veeteeltspeci-
alisatie uitnodigden.

De tweede genoemde verschuiving, van 
vetweiderij  naar zuivelproductie, is te danken 
aan degenen die het land bewerkten. De oor-
spronkelij ke focus op het vetweiden van ossen 
is te verklaren uit de ambitie van de aanvra-
gers, behorende tot de economische en poli-
tieke elite van Amsterdam en Den Haag, om 

Afb. 4 Landgoed in de Beemster. Handgetekende landmeterkaarten door 
Pieter Courten, voor 1627. Collectie Utrechts Archief, Utrecht. 
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zelf grondbezitter te worden in de Beemster. 
Ossenweiderij was voor de kooplieden en regen-
ten een handige investering, omdat ze relatief 
beperkte kosten aan onderhoud hadden, weinig 
arbeidskrachten hoefden in te huren, en weinig 
voorkennis nodig hadden. Ossen (gecastreerde 
stieren) waren kalme dieren die jaarlijks in het 
voorjaar werden opgekocht, zich gedurende de 
zomer in de weiden vet graasden, en in novem-
ber aan slagers werden verkocht. Er was daar-
door geen wintervoer en -stalling nodig, en de 
eigenaar hoefde zich evenmin met fokpraktijken 
bezig te houden.17 

In de praktijk hielden relatief weinig landei-
genaren daadwerkelijk toezicht op hun land, en 
werd het grootste gedeelte van het land uitein-
delijk verhuurd.18 Voor boeren die land huurden 
was het belangrijk een stabiel en continu inko-
men te hebben. Ossen vroegen om een investe-
ring die pas met de verkoop in november weer 
geld opleverde. Melk, boter en kazen konden 
het hele jaar door worden verkocht, waardoor 
pachtboeren eerder voor zuivelproductie kozen. 
Wel was het houden van melkkoeien aanzien-
lijk meer werk: behalve dat koeien ’s winters 
gestald en gevoed moesten worden behoorde 
ook fokken tot de bedrijfsvoering, omdat koeien 
om melk te produceren kalveren moesten krij-
gen. Bovendien bestond de zuivelproductie in 
de Beemster ook uit het melken van de koeien 
en het verwerken van de melk tot kaas om een 
product te maken met een langere houdbaar-
heidsdatum.19 Aangezien er met de focus op één 
productgroep afhankelijkheid ontstaat van het 
organisme dat daarvoor aan de basis ligt, ont-
stond er met de massale omslag naar zuivel-
productie in de Beemsterweiden al vroeg een 
sterke verwikkeling tussen mens en melkkoe: 
de boer verzorgt de koe in het belang van voed-
sel voor de mens. Zoals de klagende melkkoe 
uit het pamflet schetste staat de verwaarlozing 
van die verzorging dan ook in directe relatie tot 
de voedselvoorziening.

Werkzaamheden ter accommodatie van  
het rundvee
In de vorige paragraaf werd duidelijk dat pacht-
boeren en landeigenaren op omgevingsomstan-
digheden reageerden om een zo vruchtbaar en 
lucratief mogelijk agro-ecosysteem in te richten. 
Vervolgens bepaalde het constante onderhoud 
van de nieuwe grasweiden in belangrijke mate 
de dagindeling op de boerderij. De voornaamste 
en meest voor de hand liggende voeding voor 
het rundvee was gras: zowel vers in de weiden 
gedurende de zomer, als gedroogd (hooi) op stal 
in de winter. De bedrijfsvoering werd daarom in 
grote lijnen bepaald door het zo goed mogelijk 
verzorgen van het gras- en hooiland. De arbeid 
die boeren verzetten om gras- en klavergewassen 
te laten floreren werd aanzienlijk intensiever 
door de specialisatie op de grote percelen van de 
Beemster, en de schaalvergroting in de vorm van 
een groeiende veestapel. Zo groeide de veestapel 
tussen 1640 en 1800 met ruim 40 procent.20 Om 
de belangrijkste bron voor veevoer veilig te stel-
len was het verzorgen en hooien van grasgewas 
vervolgens van groot belang. 

Een gevolg van intensief gebruik van de 
bodem, was dat deze na verloop van tijd uitge-
put raakte en gewassen niet genoeg voedings-
stoffen konden opnemen om goed te groeien. 
In het kader van het vruchtbaar houden van de 
bodem werd er vanaf de 18de eeuw in publica-
ties uitvoerig over het nut en de samenstelling 
van mest getheoretiseerd. Deze kennis had haar 
wortels in de 17de-eeuwse boerenpraktijk, waar 
het belang van mest al was geconstateerd en 
brede toepassing zag.21 Door dierlijke uitwerpse-
len op een mesthoop te verzamelen en tenmin-
ste één winter te laten verteren ontstond mest. 
Wanneer de mest over het land werd verspreid 
maakte het de grond vruchtbaarder, wat de groei 
van gewassen bevorderde. 

De dierlijke mest was daarom erg waar-
devol geworden in het intensief bewerken van 
land. In gebieden waar boerenbedrijven zich 
voornamelijk op akkerbouw toelegden, zoals in 
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Brabant en Vlaanderen, ontstond er grote vraag 
naar. Voor het intensieve gebruik van bouwland 
was mest essentieel, maar het eigen vee kon vaak 
niet genoeg bieden. Veeteeltboeren konden met 
de mest van hun land daardoor op korte termijn 
bijverdienen.22 Dit betekende echter ook dat er 
minder overbleef voor het eigen land. Land-
eigenaren in de Beemster waren op de hoogte 
van het belang van bemesting en stelden uit 
voorzorg voorwaarden op in pachtcontrac-
ten.23 Voor de eigenaar hing de waarde van het 
perceel van bemesting af, want wanneer het land 
was verwaarloosd zou een volgende huurder of 
koper er minder voor over hebben. Aangezien 
mest een belangrijke functie had in het vrucht-
baar maken en houden van het land diende 
het door boeren in de grond ‘geherinvesteerd’ 
te worden. Vanaf de jaren 1630 stond er in veel 
contracten vermeld dat de mest op het eigen 
land verspreid moest worden. Eén pachtcontract 
is explicieter: ‘alle de mest bij sijn beesten op & 
over het landt te brengen, sonder daerbij ijets te 
vervoeren offs elders te gebruijcken’.24

Zodra het land was bemest kon er gras- 
en klaverzaad ingezaaid worden.25 De groene 
weiden dienden als het voornaamste voedsel 
vanaf het vroege voorjaar tot wanneer het vee 
op stal moest komen te staan (uiterlijk op Aller-
heiligen op 1 november).26 Het belangrijkste 

voer op stal was het gras in haar 
gedroogde vorm; zonder hooi was 
er al snel te weinig wintervoer. 
Door tekorten groeide, net als bij 
mest, de vraag naar hooi, waarmee 
ook de waarde ervan en handel erin 
toenamen. Tekorten konden ont-
staan door onkunde, aangezien een 
boer aan de hand van de graskleur 
moest inschatten wanneer gedu-
rende de zomer de juiste tijd van 
hooien was, aldus een 18de-eeuwse 
bron. Te lang wachten zorgde voor 
minder voedzaam hooi, terwijl te 
snel maaien vochtig hooi ople-

verde, wat een hoge kans had te bederven in de 
opslag.27 Tekorten in mest en hooi, symptomen 
van de specialisatie en intensivering, bleven 
aanhouden. In de jaren 1740 verboden de Staten 
van Holland zelfs het uitvoeren van hooi naar 
andere provincies, ter bescherming van de vee-
teelt in het eigen gewest.28

De schaal waarop werkzaamheden door de 
boerenbedrijven moesten worden uitgevoerd 
namen dusdanige proporties aan dat de werk-
druk toenam. De grotere hoeveelheid werk kon 
niet door elke boerderij goed worden opge-
vangen, met slechte productieopbrengsten tot 
resultaat. Met de omschakeling vanaf de 16de 
eeuw van zelfvoorzienende boeren naar boe-
renbedrijven was er daarom nieuwe kennis en 
vaardigheid in de praktijk nodig. Om die reden 
werd vakkundigheid tegen de 18de eeuw een 
geprezen eigenschap, waar een boer trots uit kon 
halen. Volgens natuuronderzoeker en ‘proto-et-
nograaf ’ Johannes Le Francq van Berkhey (1729-
1812) werd bijvoorbeeld het niet of onkundig 
bemesten van het land in 18de-eeuws Holland 
als zuinig en lui gezien. Een vakbekwame ofte-
wel ‘goede boer’ kon zich onderscheiden van een 
‘luie boer’, aldus enkele Hollandse agrariërs die 
Berkhey sprak voor zijn onderzoek.29 

Er was echter breder belang bij een goede 
voedselproductie, dus om de werkdruk die 

 Voor het intensieve 
gebruik van bouw-
land was mest essen-
tieel, maar het eigen 
vee kon vaak niet 
genoeg bieden.
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tegen de 18de eeuw was ontstaan te ondervan-
gen werden technologische landbouwinnova-
ties via theoretische publicaties geïntroduceerd. 
Zo stelde Berkhey ontwikkelingen in mestwa-
gens voor om het werk te vergemakkelij ken. 
Door anderen werd nagedacht over innovaties 
voor het hooien, om te helpen de stalvoeding 
veilig te stellen. De introductie van de ‘hooi-egge’ 
in 1775 zou bij voorbeeld moeten helpen tegen 
rotting van vochtig hooi, door het gemaaide 
gras sneller van het land te kunnen vervoeren. 
Berkhey besprak deze hooi-egge enkele jaren 
na de introductie. Daarbij  voegde hij  een korte 
gebruikersverklaring van Hollandse boeren die 
de hooi-egge in de praktij k gebruikten. Hoewel 

zij  enkele kanttekeningen hadden, beaamden ze 
dat het werkzaamheden versnelde.30

Het belang van de landbouw voor de pro-
vincie werd benadrukt door de interesse in 
agrarische kennis die gedurende de 18de eeuw 
groeide. Diverse landeigenaren in de Beemster 
waren bij voorbeeld lid van de Maatschappy ter 
bevordering van den landbouw waar, aan de 
hand van gepubliceerde prij svragen en -ant-
woorden, actuele landbouwproblemen werden 
besproken door natuuronderzoekers zoals Berk-
hey, en praktiserende grondbezitters. Deze toe-
nemende belangstelling benadrukt bovendien 
hoe de Hollandse afhankelij kheid van graswei-
den en melkkoeien was gegroeid. Dit roept het 

Afb. 5 Plaat XXXVII door Johannes le 
Francq van Berkhey, 1811. Uit Natuurlyke 
historie van Holland deel 9, tegenover p. 172.

Maroesjka Verhagen | Wederzij dse domesticatie

Afb. 6 Plaat XXXXIX door Johannes le 
Francq van Berkhey, 1811. Uit Natuurlyke 
historie van Holland deel 9, tegenover p. 216.
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domesticatie-argument van Van der Veen op: 
Holland was in haar gespecialiseerde voedsel-
landschap zo sterk vervlochten geraakt met de 
koe dat ook zij van haar afhankelijk was gewor-
den. In de verschuiving van akkerbouw en vee-
teelt naar alleen veeteelt in een polder zoals de 
Beemster is dan ook wel te spreken van weder-
zijdse domesticatie tussen mens en rundvee.

Conclusie
De Beemstercasus toont aan hoe de invulling 
van het Hollandse polderlandschap in belang-
rijke mate werd bepaald door omgevingsfacto-
ren, praktiserende boeren, en specifieke dieren 
en planten. Waar 17de-eeuwse investeerders een 
agro-ecosysteem hadden geambieerd waarin 
akkerbouw en ossen de boventoon voerden, 
richtten pachtboeren en landeigenaren de 
Beemster uiteindelijk in op zuivelproductie. 
Met de specialisatie en intensivering van zuivel-
productie in polders zoals de Beemster begon 
Hollands’ sterke verwikkeling met de melkkoe. 
Het naar de voorgrond halen van de melkkoe 
bood in dit artikel dan ook ingang, en daarmee 
nieuwe inzichten, in de omstandigheden van de 
vroegmoderne Hollandse landbouw die in een 
dynamische periode van rurale transformaties 
plaatsvonden. 

In tegenstelling tot het heersende beeld uit 
de 17de-eeuwse schilderkunst schetste ‘’t Geklach 
van de Hollandtsche Melck-Koe’ hoe de melk-
koe reden tot klagen moet hebben gehad binnen 
de Hollandse veeteelt. Het beeld van een onder-
voede koe in schamele weiden vond weerklank 
in de besproken tekorten in mest en hooi. Door 
de hoge werkdruk die de specialisatie en inten-
sivering met zich meebrachten zullen slecht 
groeiend gras en te weinig wintervoer wel dege-
lijk tot de realiteit hebben behoord. Dit maakte 
het vee, en daarmee de gehele gespecialiseerde 
landbouw van Holland, kwetsbaar. 

‘’t Geklach’ gaf bovendien een voorzet voor 
hoe de 17de-eeuwse vereenzelviging van Holland 
met de melkkoe verder ging dan symboliek: het 
belang van de zuivelproductie had dusdanige 
proporties aangenomen dat de verzwakking 
ervan de provincie als geheel raakte. De grote 
percelen en veestapel vroegen om kunde en 
arbeidskracht die niet vanzelfsprekend waren, 
waardoor met de vercommercialisering van de 
sector ook kennisontwikkeling en onderschei-
dingsvermogen door middel van deskundigheid 
toenamen. Het hele gewest had uiteindelijk 
belang bij de voedselproductie, wat onder meer 
is terug te zien in de toename van publicaties 
over landbouwkennis in de 18de eeuw. Daarbij 
bleef empirie steeds maatgevend: de praktijk-

kennis was instrumenteel in de ont-
wikkeling van theorie. Bovendien 
dienden mensen, soms ondanks 
hun ambities voor het land, telkens 
te blijven reageren op de omge-
vingsfactoren, planten en dieren 
waarvan zij voor de landbouw 
afhankelijk waren. In Holland was 
de melkkoe daarin bepalend, en 
was de praktiserende boer degene 
met de wijsheid in pacht.

Het beeld van een 
ondervoede koe in 
schamele weiden 
vond weerklank in  
de besproken tekorten 
in mest en hooi.
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Dick van Gijlswijk

Waren zij werkelijk  
zo slecht? 
Een onderzoek naar de kwaliteit van  
de onderwijzers op het platteland van  
Noord- en Zuid-Holland 1801-1810

Werkdruk, onderbetaling en de daarmee samenhangende kwaliteit van het 
onderwijs krijgen veel aandacht in de media. Niet voor het eerst, want al aan 
het einde van de 18de en het begin van de 19de eeuw werd binnen de 
Bataafse Republiek een debat over de kwaliteit van het lager onderwijs 
gevoerd. Ook destijds presteerde het onderwijs volgens velen onvoldoende 
om zijn maatschappelijke taak te vervullen. In 1801 werd een nieuwe 
onderwijswet ingevoerd. In dit artikel wordt met behulp van de 
schooltoezichtsarchieven van het voormalig departement Texel, dat bijna 
heel Noord-Holland omvatte, het harde oordeel over de slechte 
onderwijskwaliteit uit die periode genuanceerd. Maar tot op zekere hoogte 
worden de misstanden ook bevestigd. De auteur betoogt dat het nieuwe 
onderwijsbeleid hoe dan ook leidde tot een algehele stijging van het niveau 
van de onderwijzers in dit departement.1

Lager onderwijs in de verdrukking
Aan het eind van de 18de eeuw leefde er in 
sommige kringen een breed gedeeld ongenoe-
gen over de kwaliteit van met name het lager 
onderwijs aan kinderen. Er bestond een negatief 
beeld dat met allerlei anekdotische publicaties 
werd onderbouwd. Onderwijzers zouden bij-
voorbeeld niet geschikt zijn voor hun taak, of 
te oud. Er was in de beeldvorming sprake van 
onderwijzers die werden ontslagen omdat zij de 
school verwaarloosden. Ook zouden kinderen 

niet of slechts onregelmatig naar school gaan. 
Dit negatieve beeld van het onderwijs van eind 
18de eeuw is tot op de dag van vandaag blijven 
bestaan.2 Daar staat tegenover dat in diezelfde 
periode ook tegengestelde geluiden zijn waar te 
nemen. Sommigen voerden aan dat op de meeste 
onderwijzers zelf niet veel was aan te merken, 
maar dat het aan de omstandigheden lag.3 Men 
wijst dan bijvoorbeeld op de slechte materiële 
omstandigheden op het platteland en de gang-
bare didactiek, die te weinig ontwikkeld was om 
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de gewenste resultaten te bereiken. Ook de lage 
salariëring door gemeentelijke overheden was 
weinig bevorderlijk voor de kwaliteit. Onder-
wijzers waren afhankelijk van betaling door de 
plaatselijke overheid en van schoolgeld door 
de ouders. Zij moesten soms wat bijverdienen 
via een publiek ambt, een kerkelijk ambt of als 
doodgraver. Zij bleven weliswaar soms tot op 
hoge leeftijd in dienst, maar juist tot tevreden-
heid van autoriteiten en dorpsbewoners. 

Het Koninklijk Zeeuwsch Genootschap der 
Wetenschappen (KZGW), het Provinciaal 
Utrechts Genootschap van Kunsten en Weten-
schappen (PUG) en de Maatschappij tot Nut van 
’t Algemeen (het Nut) schreven tussen 1781 en 
1799 elk een prijsvraag uit voor voorstellen om 
de kwaliteit van het onderwijs te verbeteren.4 De 
bekroonde resultaten gaven vooral didactische 

aanwijzingen. Zo werd de inhoud van uiteen-
lopende vakken besproken en stelde men een 
betere schoolorganisatie voor. Sommige inzen-
ders bepleitten een betere salariëring zodat 
hoger opgeleide jongeren perspectief zouden 
zien in een baan in het onderwijs. Andere inzen-
ders stelden voor alle onderwijzers te exami-
neren door een van overheidswege ingestelde 
inspectie of om jonge onderwijzers (‘kwekelin-
gen’) op te leiden op een kweekschool. 

De vraag of gemeentelijke overheden, die de 
direct verantwoordelijken waren voor het onder-
wijs op lokaal niveau, wel voldoende mogelijk-
heden hadden om verbeteringen door te voeren, 
bleef bij deze prijsvragen buiten beeld. Alleen de 
rector van de Latijnse school in Gouda, G.C.C. 
Vatebender, pleitte voor een drastische hervor-
ming van het onderwijs. Hij beargumenteerde 
dat de staat het recht had op de opvoeding van 

Afb. 1 Folio uit Rijksschooltoezicht in Noord-Holland, acte van algemene toelating van Jan Hendrik Papegaaij afgegeven op 
20 oktober 1813. Collectie Noord-Hollands Archief, Haarlem, toegangsnr. 89, inv. nr. 68. 
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zijn jonge burgers en stelde voor om jongeren 
op te leiden in opvoedingshuizen, beheerd door 
een provinciale commissie.5 Voor velen ging 
deze vrij extreme opvatting te ver en zijn advies 
werd niet opgevolgd. De ‘staat’, de overheid 
zoals wij die nu kennen, had in deze periode 
nog lang niet de organisatorische en financiële 
slagkracht om daadwerkelijk iets aan het onder-
wijs te kunnen doen. Na de Bataafse Revolutie 
van 1795 kwam hier langzaam verandering in. 
Het onderwijs werd daarbij een van de speer-
punten van de nieuwe ‘revolutionaire’ regering.

Onderwijsverbetering in de maak
De Nationale Vergadering, het eerste parlement 
van de Bataafse Republiek, nam in 1796 het ini-
tiatief om van overheidswege de onderwijsver-
betering te stimuleren en legde de Maatschappij 
tot Nut van ‘t Algemeen vijftien vragen voor. 
In reactie daarop kreeg zij het rapport ‘Alge-
meene Denkbeelden’ toegestuurd. Het Nut 
stelde voor iedere burger recht te geven op ‘alge-
meen nationaal onderwijs’ ten laste van de nati-
onale overheid. Daarnaast zou een commissie 
de onderwijzers moeten examineren om hun 
bekwaamheid vast te stellen.6 Voorts behoorde 
een inspectieapparaat te worden opgericht om 
toezicht te houden. De Staatsregeling voor het 
Bataafsche Volk van 1798, de eerste Nederlandse 
grondwet, had de verantwoordelijkheid van de 
nationale overheid voor het onderwijs erkend. 
De uitvoering was in handen gelegd van een 
Agent van Nationale Opvoeding, die niet alleen 
verantwoordelijk was voor onderwijs, maar ook 
voor het creëren van nationale tradities en voor 
een geneeskundige staatsregeling. J.H. van der 
Palm, die in 1799 voor deze functie werd aan-
gesteld, betoogde dat kosteloos algemeen nati-
onaal onderwijs onmogelijk was omdat het 
de nationale overheid aan middelen ontbrak. 
Wel nam hij het voorstel over om een inspectie-
apparaat in het leven te roepen.7 

Zoals bekend was in 1795 de oude gewes-
telijk indeling van de Republiek der Verenigde 

Nederlanden vervangen door een nieuwe in 
‘departementen’. De grenzen van de departe-
menten verschilden nogal van die van de gewes-
ten tijdens de Republiek. Het departement Texel 
strekte zich uit van het eiland Texel tot aan de 
Oude Rijn, maar zonder Amsterdam en directe 
omgeving (Amstelland). Het departement van de 
Delf omvatte het deel van het huidige Zuid-Hol-
land tussen Rijn en Maas met een stukje Utrecht. 
Deze revolutionaire indeling zou in 1801 weer 
gewijzigd worden met een terugkeer naar de 
oude traditionele grenzen. Texel en Delf werden 
daarbij samengevoegd tot ‘Holland’, maar nog 
steeds zonder Amsterdam en omgeving. 

De Agent van Nationale Opvoeding had zich 
in 1799 via een onderwijsenquête op de hoogte 
gesteld van de toestand van de scholen in de 
Bataafse Republiek. Uit deze enquête bleek dat 
de meeste onderwijzers in het departement van 
Texel werden betaald door het plaatselijk bestuur. 
Anderen leefden van de schoolgelden, of van 
een combinatie van die twee inkomsten. Soms 
hadden zij nog andere functies, bijvoorbeeld die 
van plaatselijke belastinggaarder. Het beeld dat 
de meeste onderwijzers eveneens een kerkelijke 
functie uitvoerden, bleek daarentegen niet te 
kloppen: zij waren daar voor hun inkomen lang 
niet allemaal van afhankelijk. Een andere zorg, 
de vermeend hoge leeftijd van de onderwijzers 
in het departement Texel, bleek uit de enquête 
mee te vallen. Slechts zeven onderwijzers waren 
met recht bejaard te noemen. Peter Knip uit 
Uitdam onder Zuiderwoude was met 83 jaar de 
oudste.8 Twee beweringen over de oorzaken van 
slecht onderwijs werden daarmee op zijn minst 
genuanceerd. Dat neemt niet weg dat van over-
heidswege wel degelijk beleid werd ingezet om 
de kwaliteit van het onderwijs te verbeteren.

De Schoolwet: inspectie en examens
Het Uitvoerend Bewind van de Bataafse Repu-
bliek, het gematigder bewind dat in 1801 op 
instigatie van Napoleon aan de macht was geko-
men, publiceerde in 1801 een Wet op het Lager 
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Onderwijs die de kwaliteit van zowel het 
onderwijs als van het niveau van de onderwij-
zers moest verbeteren. Daarbij werd gebruik 
gemaakt van elementen uit de vele verhandelin-
gen en adviezen die in de decennia ervoor waren 
opgesteld. Deze zogenoemde Schoolwet regelde 
voortaan landelijk toezicht op het onderwijs 
door schoolopzieners. Alle schoolopzieners 
waren benoemd door het Uitvoerend Bewind 
en hadden zitting in een van de departementale 
schoolbesturen. De administratieve indeling 
van de Bataafse Republiek in departementen 
was hierbij de leidraad. Na 1801 en de terugkeer 
tot de traditionele grenzen was het departemen-
taal schoolbestuur verantwoordelijk voor de 
scholen in het noordelijk gedeelte van Holland. 
De verslagen en resultaten van de examens van 
onderwijzers in het departement Texel/Holland 
uit de periode 1801-1810 bieden de mogelijkheid 

om te onderzoeken of het werkelijk zo slecht was 
gesteld met de kwaliteit van de onderwijzers als 
wel werd beweerd.

Kort nadat de Schoolwet op het lager onder-
wijs was afgekondigd, werd de ‘Algemeene Ver-
ordening omtrent het afnemen der examens bij 
de departementale schoolbesturen’ als bijlage bij 
de Schoolwet gepubliceerd. Het voorstel van het 
Nut om alle zittende onderwijzers te examineren 
was werkelijkheid geworden. De schoolopzieners 
van het departementaal schoolbestuur namen 
deze examens af. Na afloop van het examen 
kregen de onderwijzers een getuigschrift: zij 
kwamen dan in het bezit van een algemene akte 
van toelating.9 Grotere gemeenten hadden een 
plaatselijke schoolcommissie die zelf exami-
neerde en getuigschriften afgaf. Deze gegevens 
zijn niet in dit onderzoek meegenomen.

Het departementaal schoolbestuur van 
Texel was desondanks al gauw 
ontevreden en vroeg aan het Uit-
voerend Bewind of het aantal 
opzieners bij de examens kon 
worden teruggebracht tot twee. 
De Agent van Nationale Opvoeding 
Van der Palm antwoordde dat juist 
de examens werden beschouwd 
als een belangrijk middel om het 
onderwijs te verbeteren. Het afne-
men van examens door slechts twee 
schoolopzieners deed afbreuk aan 

Afb. 2  Portret van de Waalse predikant  
Josue Teissèdre l’Ange, aangeboden in 1851 
door de onderwijzers en onderwijzeressen 
van het eerste en achtste district van 
Noord-Holland bij zijn gouden jubileum 
als schoolopziener. Prent door Dirk Jurriaan 
Sluijter, naar Jan Willem Pieneman, 1851. 
Collectie Rijksmuseum, Amsterdam. 
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de status en was wettelijk niet mogelijk.10 Daar-
mee bevestigde hij dat examinering, naast het 
toezicht, het belangrijkste en nagenoeg enige 
instrument van de nationale overheid was om 
het onderwijs te verbeteren. De bekostiging van 
het onderwijs, de huisvesting en benoemingen 
bleven echter nog steeds voor rekening van 
lagere overheden komen. 

Botsing met traditie
Overeenkomstig de heersende mening stelde 
Van der Palm in zijn eerste verslag aan het 
Uitvoerend Bewind dat de onderwijzers zelf 
aansprakelijk waren voor de slechte toestand 
van het onderwijs. Ondertussen hadden onder 
andere de schoolopzieners J. Clarisse en J. 
Teissèdre L’Ange van het departement Texel 
in verschillende conferenties de onderwijzers 
op de hoogte gesteld van de beoogde verande-
ringen van de Schoolwet van 1801. 
De meeste onderwijzers stonden 
daar sympathiek tegenover: een 
andere werkwijze kon hopelijk het 
schoolverzuim en de slechte resul-
taten tegengaan.11 

De uitslagen van de eerste examens 
en rapportages van de schoolop-
zieners waren voor Van der Palm 
in 1802 aanleiding om aan het Uit-
voerend Bewind te schrijven dat de 

resultaten van het nieuwe beleid beter waren 
dan verwacht. Ook in zijn analyse was hij nu een 
andere mening toegedaan. Slecht onderwijs was 
volgens hem vooral het gevolg van de onkunde 
van plaatselijke besturen, bezet door ‘dweep-
zieke, onkundige en onbarmhartige wezens’. 
Ook ouders ontkwamen niet aan zijn stevige 
kritiek. Hij vestigde zijn hoop op de wil van de 
onderwijzers om beter onderwijs te geven.12 

Het enthousiasme van de onderwij-
zers sloeg om toen enkelen van hen in con-
flict kwamen met het plaatselijk bestuur en 
de ouders, die daarbij soms hun kinderen van 
school haalden. Exemplarisch is een brief van 
onderwijzer Muntjewerf uit Schoorl. De ouders 
van zijn leerlingen waren niet gediend van zijn 
nieuwe werkwijze: ‘… wat behoeft gij die gek-
heid te doen, waarom haalt gij die gekke kuuren 
uit, Meester!’13 Zijn leerlingen vertrokken naar 

Afb. 3  Portret van Joannes Clarisse, 
predikant te Enkhuizen, schoolopziener 
van 1801-1804. Prent door Johann Peter 
Berghaus, 1850. Collectie Rijksmuseum, 
Amsterdam.

Dick van Gijlswijk | Waren zij werkelijk zo slecht? 
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andere scholen waar alles nog hetzelfde bleef, 
maar waardoor wel zijn inkomsten daalden. 
Noch het Uitvoerend Bewind, noch het departe-
mentaal schoolbestuur kon ingrijpen ten gunste 
van Muntjewerf.14 

Examenresultaten 1801-1806
Het departementale schoolbestuur van Texel, 
later die van het noordelijk gedeelte van Hol-
land, examineerde van 1801 tot en met maart 
1806 ongeveer honderd onderwijzers.15 Het reikte 
aan veertien van hen een volledig getuigschrift 
uit. Daarmee hadden zij voldaan aan de ‘Alge-
meene Verordeningen omtrent het afnemen 
der examens bij de Departementale School-
besturen’. Dat betrof een onderzoek naar de 
kennis in de taalkunde, de beheersing van ver-
schillende soorten schrift en het kunnen oplos-
sen van een aantal rekenkundige vraagstukken. 
Tenslotte kreeg de kandidaat vraagstukken 
voorgelegd waaruit zijn pedagogische kwalitei-
ten moesten blijken. Nog eens 78 onderwijzers 
kregen een onvolledig getuigschrift en moes-
ten zich naderhand opnieuw melden voor een 
vervolgexamen. Sommige onderwijzers werden 

provisioneel toegelaten, zonder enig getuig-
schrift. Acht werden als onbekwaam weggestuurd 
en van één onderwijzer werd de acte van toelating 
naderhand ingetrokken wegens dronkenschap. 

Weinig onderwijzers kregen bij een volgend 
examen een volledig getuigschrift. De departe-
mentale onderwijscommissies van de depar-
tementen Texel en de Delf wilden daarom ook 
onvolledige getuigschriften uit kunnen reiken. 
Aanvankelijk was het bewind tegen, maar in 
1803 werd dit door een nieuw onderwijsregle-
ment gesanctioneerd.16 Bezitters van dit onvol-
ledige getuigschrift mochten alleen solliciteren 
op een functie als er geen sollicitanten met een 
volledig getuigschrift beschikbaar waren – een 
maatregel waar sommige plaatselijke besturen 
zich niets van aantrokken. 

De afname van de examens liep niet van 
een leien dakje. Schoolopzieners schreven her-
haaldelijk, maar vergeefs verschillende onder-
wijzers aan om zich te laten examineren. Soms 
was een betrokkene overleden of van baan ver-
anderd. Twee onderwijzers bleken zelfs onvind-
baar. Eén onttrok zich aan alle oproepen om 
een examen af te leggen, hoewel zijn woonplaats 

bekend was; pas veel later deed hij 
examen.17 In een enkel geval ging 
de betreffende inspecteur zelf ter 
plaatse poolshoogte nemen en nam 
dan een examen af nadat hij hierover 
met zijn collega’s had overlegd.18 

Een slecht examenresultaat 
had niet altijd gevolgen. Corne-
lis Tromp uit Schermer kreeg na 
zijn examen in juni 1803 géén 
getuigschrift uitgereikt. Hij bleef 
in dienst, kwam terug in juni 
1805 om opnieuw examen af te 
leggen en behaalde toen een onvol-
ledig getuigschrift. Tromp legde 
in juni 1807 nog een keer examen 
af en werd toen onderwijzer in 
wat inmiddels de ‘derde rang’ 
was komen te heten.19

In 1806 werd een 
nieuwe Schoolwet 
ingevoerd, die 
de volledige 
en onvolledige 
getuigschriften 
verving door een 
rangenstelsel. 
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Het rangenstelsel en de gevolgen
In 1806 werd een nieuwe Schoolwet ingevoerd, 
die de volledige en onvolledige getuigschrif-
ten verving door een rangenstelsel. Alle scho-
len werden met een kwalificatie van de tweede, 
derde of vierde rang aangemerkt. Deze rangen 
werden onder andere bepaald door criteria zoals 
de grootte van de plaats en de inrichting van het 
onderwijs ter plaatse.20 De eerste rang was voor 
onderwijzers die zich buitengewoon verdien-
stelijk hadden gemaakt of voor het betreffende 
examen waren geslaagd. De nationale overheid 
bepaalde dat een volledig getuigschrift recht gaf 
op een kwalificatie van de tweede rang.21 Alle 
andere onderwijzers kregen de derde of vierde 

rang, afhankelijk van de school waar zij onder-
wijs gaven. 

Van de onderwijzers met een onvolledig 
getuigschrift uit de periode 1801-1806 kregen 
25 daardoor een vierde en 27 een derde rang. 
Acht verbeterden zich nadien van de vierde naar 
de derde, en één van de derde naar de tweede 
rang. Tussen maart 1806 en 1811 werden maar 
liefst 261 onderwijzers geëxamineerd. Sommi-
gen waren niet ouder dan 16 jaar. Deze groep 
onderscheidde zich van de groep uit de voor-
gaande periode doordat de verhouding tussen 
bezitters van de derde en vierde rang anders 
kwam te liggen, namelijk 93 tegen 44. Het lukte 
43 kandidaten in één keer de tweede rang te 

Afb. 4 Schoolmeester berispt een klein meisje. Tekening toegeschreven aan Pieter Pietersz. Barbier, 1759-1842. Collectie 
Rijksmuseum, Amsterdam. 
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behalen. Meer onderwijzers verbeterden zich 
binnen het rangenstelsel: van de vierde naar de 
derde lukte dat 39 onderwijzers, zes maakten de 
sprong van de vierde naar de tweede rang22 en 
één onderwijzer klom op van de tweede naar de 
eerste rang. Drie onderwijzers behaalden na een 
examen de eerste rang. Tenslotte kregen nog 
negen onderwijzers als huisonderwijzer een 
getuigschrift, waaronder enkele vrouwen. 

Het rangenstelsel was wellicht goed 
bedoeld, maar bleek al snel onderhevig te zijn 
aan inflatie. Van der Capellen, minister van Bin-
nenlandse Zaken en Religie, klaagde in 1810 dat 
de eerste rang te gemakkelijk werd afgegeven, 
terwijl juist deze bestemd was voor de allerbeste 
onderwijzers. Hij constateerde dat er hier en 
daar ook een grote toegeeflijkheid bestond bij 
de afgifte van lagere rangen. Te jonge kandida-
ten kregen de tweede rang toegekend en konden 
daardoor solliciteren naar de functie van hoofd 
van een lagere school. De voorbeelden uit 
andere departementen zoals van Dubbeldam, 
op het eiland van Dordrecht, en Schoonebeek 
werden daarbij genoemd. Dit tastte volgens de 
minister de kwaliteit van het onderwijs aan. 
Hij achtte het noodzakelijk om leeftijdsgren-
zen voor de verschillende rangen aan te geven. 
De tweede rang kon vanaf dat moment alleen 
nog worden uitgereikt aan geslaagde kandida-
ten die 22 jaar of ouder waren en de derde aan 
kandidaten die minstens de leeftijd van 18 jaar 
hadden bereikt.23 Met de instelling van deze leef-
tijdsgrenzen hoopte hij het tij te keren.

Conclusies
De kwaliteiten van de gemiddelde onderwij-
zer werden aan het eind van de 18de eeuw vaak 
als onvoldoende beschouwd. Dit beeld mag 
genuanceerd worden, maar tegelijk kunnen 
we vaststellen dat als gevolg van die negatieve 
beeldvorming de nieuwe Bataafse overheid stap-
pen heeft gezet om het lager onderwijs in objec-
tieve zin te verbeteren.

Aanbevelingen voor een betere aanpak waren 
in eerste instantie de zorg van de onderwij-
zers en de plaatselijke autoriteiten. Met de 
stichting van de Bataafse Republiek namen 
de Nationale Vergadering en later het Uitvoe-
rend Bewind de verantwoordelijkheid op zich 
om verbeteringsprocessen op gang te bren-
gen. De samenleving had in hun ogen belang 
bij goed onderwijs, omdat onwetendheid werd 
gezien als schadelijk voor de staat. Waar voor-
dien de Republiek der Verenigde Nederlanden 
sterk verdeeld was geweest, zou goed onderwijs 
de maatschappelijke eenheid van de Bataafse 
Republiek bevorderen.

De nationale overheid kon slechts in zeer 
beperkte mate verbeteringen op gang bren-
gen, met name omdat het haar aan middelen 
ontbrak om in het onderwijs te investeren. 
Gemeenten bleven het onderwijs betalen. 
De overheidsinvestering beperkte zich tot ener-
zijds de instelling van een inspectie die onder 
haar controle stond en anderzijds de wettelijke 
verplichting voor alle onderwijzers om een acte 
van algemene toelating te behalen. De inspan-
ningen van de schoolopzieners resulteerden 
erin dat de meeste onderwijzers in Noord-Hol-
land een examen aflegden, maar de lat lag voor 
hen betrekkelijk hoog. Verhoudingsgewijs 
behaalden slechts enkelen van hen een volle-
dig getuigschrift.

De invoering van het rangenstelsel in 
1806 probeerde de examenresultaten van de 
onderwijzers te verbeteren, door meer reke-
ning te houden met de omstandigheden en 
de kwaliteiten van de zittende onderwijzers. 
De nationale overheid bereikte door deze wij-
ziging dat de rangen scherper werden gede-
finieerd. De eerste professionalisering van 
onderwijsgevenden was daarmee een feit. 
Dit resultaat kon alleen bereikt worden door-
dat de schoolopzieners zich inspanden om 
de onderwijzers in hun departement aan een 
examen te onderwerpen.
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Annabella Meddens-van Borselen

Collaboratie, spionage  
en verraad  
Mr. Albert Backer en Jan Jumelet, twee 
ambtenaren van de provincie Noord-Holland 
in oorlogstijd

Na het overlijden van mijn moeder ontdekte ik bij het opruimen van haar 
huis, foto’s van de arrestatie van mr. Albert Backer, commissaris van de 
provincie Noord-Holland tijdens de Duitse bezetting.1 Ik werkte bij het 
Noord-Hollands Archief en was toen bezig met het afronden van de 
inventarisatie van het archief van de Noord-Hollandse commissarissen van 
de Koning(in) over de periode 1851-1945. Commissaris Backer had zijn archief 
na Dolle Dinsdag in september 1944 grotendeels vernietigd. Waarom had hij 
dat gedaan? Bij het lezen van de dossiers van de Bijzondere Rechtspleging 
werd mij duidelijk hoe Backer had gehandeld tijdens de Tweede 
Wereldoorlog en las ik met verbazing over het spel dat zijn kabinetschef, 
Johannes ( Jan) Jumelet, tijdens de Tweede Wereldoorlog had gespeeld. In dit 
artikel wordt dieper ingegaan op de rol van deze ambtenaren in het 
provinciaal bestuur van Noord-Holland.

De commissaris van de provincie was belast 
met de uitvoering van wetten en maatregelen 
van de centrale overheid in zijn provincie. Naast 
het adviseren en rapporteren aan het rijk coör-
dineerde de commissaris de werkzaamheden 
op provinciaal niveau en liet hij de gegevens 
van de gemeenten voor de rijksoverheid analy-
seren. Daarnaast was hij verantwoordelijk voor 
de handhaving van de openbare orde en had hij 
zitting in verschillende organen. Zo was hij tot 
augustus 1941 voorzitter van de vergaderingen 

van de Provinciale Staten, voorzitter van het 
college van Gedeputeerden (later de Bestuurs-
raden) en het dagelijks bestuur van de provin-
cie. Tot slot had de commissaris sinds 1851 de 
belangrijke taak om kandidaten voor een bur-
gemeesterschap te ontvangen en voordrachten 
voor dit ambt te sturen naar de minister van 
Binnenlandse Zaken.2 Tijdens de bezetting bleef 
de commissaris een intermediair tussen het 
centrale bestuur in Den Haag en de burgemees-
ters in zijn provincie, Amsterdam uitgezonderd.
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Maar over de rol van het provinciaal bestuur 
tijdens de Duitse bezetting is niet veel bekend. 
Historicus Peter Romijn besteedde in zijn publi-
catie uit 2006 uitvoerig aandacht aan de rol van 
burgemeesters, maar naar de commissarissen en 
andere bestuurders op provinciaal niveau is nog 
weinig onderzoek gedaan.3 In april 2020 is his-
torica Afke Berger bij Nederlands Instituut voor 
Oorlogsdocumentatie (NIOD) begonnen aan 
een onderzoek naar de Vereniging der Neder-
landse Gemeenten over de periode 1933-1946. 
Zij onderzoekt de rol van bestuurders en ambte-
naren die zich op landelijk niveau bezighielden 
met lokaal bestuur. Daarnaast gaat de Radboud 
Universiteit Nijmegen in samenwerking met het 
Zeeuws Archief, Erfgoed Gelderland, het Gel-
ders Archief en de Groninger Archieven onder-
zoek doen naar de rol van de commissarissen 
van de provincie en burgemeesters van gemeen-
ten in de provincies Gelderland, Groningen en 
Zeeland tijdens de bezetting.4 Voor de politieke 
geschiedenis van de bezetting is het functione-
ren van deze bestuurslaag van belang. 

Daarom staat in dit artikel het handelen van 
een specifieke commissaris van de provincie 

Afb. 1 Arrestatie van mr. A.J. Backer, commissaris van 
de provincie Noord-Holland, door inspecteur Rijpma te 
Haarlem op 8 mei 1941. Uit de privécollectie van de auteur. 
Foto: Willem Jan van Borselen, 1945. 

Afb. 2 mr. A.J. Backer, 
Commissaris van de 
Provincie Noord-Holland, 
hangt de ambtsketen van 
de gemeente Haarlem om 
de nek van S.L.A. Plekker 
op 10 maart 1941 bij diens 
installatie tot burgemeester. 
Plekker krijgt de eenvoudige 
versie van de ambtsketen 
om uit 1851. In 1894 had 
burgemeester Boreel van 
Hogelanden een hele mooie 
ketting laten maken, die was 
in maart 1941 “onvindbaar” 
en dook na afloop van de 
oorlog plotseling weer 
op. uit de collectie van het 
Noord-Hollands Archief 
te Haarlem. Foto: Adriaan 
Peperkamp, 1941. 
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centraal: mr. Albert Backer. Op basis van onder-
zoek in de archieven en dossiers van onder 
andere de Bijzondere Rechtspleging, zuiverings-
dossiers van het ministerie van Binnenlandse 
Zaken en de serie Documentatie van Personen 
bij het NIOD wordt zijn rol en die van zijn kabi-
netschef Jan Jumelet en hun medebestuurders 
in oorlogstijd beschreven.5 

Het bestuur in de eerste oorlogsjaren6

Aan het begin van de bezetting werd Arthur 
Seyss-Inquart aangesteld als Reichskommis-
sar. Hij bestuurde samen met vier Gene-
ralkommissaren het bezette Nederland. 
De rijkscommissaris en drie van zijn vier mede-
bestuurders waren Oostenrijkers die tijdens de 
Eerste Wereldoorlog hadden gevochten in het 
Oostenrijkse- Hongaarse leger. Zij hadden het 
uiteenvallen van het Habsburgse keizerrijk mee-
gemaakt en werden fanatieke aanhangers van 
Hitlers Derde Rijk.7 Door hen werd het democra-
tisch bestel van Nederland stapsgewijs ontbon-
den en omgevormd naar nationaalsocialistisch 
model. Zo werden in juli 1940 de leden van de 
Eerste en Tweede Kamer naar huis gestuurd 
en alle politieke partijen, behalve de Nationaal 
Socialistische Beweging (NSB), verboden. 

In de eerste maanden van de bezetting ver-
anderde er voor het provinciaal bestuur nog niet 
veel. Op 1 augustus 1940 werd de titel gewijzigd 
van commissaris van de koningin naar com-
missaris van de provincie. Commissaris Röell 
van Noord-Holland maakte hiertegen meteen 
bezwaar. Hij overleed echter op 29 novem-
ber 1940 aan een hartverlamming. Als opvol-
ger zocht men een pro-Duitse kandidaat, die 
ook kennis had van het provinciaal bestuur. 
De Beauftragte des Reichkommissars Martin Seidel 
vond mr. Albert Backer geschikt.8 Seyss-Inquart 
benoemde hem op 5 februari 1941.

Backer was geboren op 31 mei 1899, als 
enig kind van een Groningse banketbak-
ker. Hij had rechten gestudeerd en was de 
kabinetschef van Röell geweest. Tot aan zijn 

aanstelling als commissaris van de provin-
cie was hij enkele maanden directeur van de 
nationaalsocialistische liefdadigheidsvereni-
ging Winterhulp Nederland geweest. Winter-
hulp was de enige door de Duitsers toegestane 
liefdadigheidsvereniging. 

Backer had schriftelijk een eed van trouw afge-
legd op de Führer en eiste dat alle ambtenaren 
voor honderd procent loyaal zouden zijn aan 
de Duitse autoriteiten. Als zij dat niet wilden, 
dan moesten zij de consequenties dragen en 
ontslag nemen. Bij zijn inauguratie op 8 maart 
1941 hield Backer een lofrede op de Nieuwe Orde 
van de Duitse bezetters, die op film bewaard is 
gebleven.9 Alle Noord-Hollandse burgemees-
ters waren verplicht bij de installatie van Backer 
aanwezig te zijn. Bij wijze van protest vertrokken 
zij direct na de plechtigheid zonder de receptie 
bij te wonen, om aan te geven dat zij het niet 
eens waren met de wens van Backer om verre-
gaand samen te werken met de bezetter. Vrijwel 
alle burgemeesters kwamen meteen na afloop 
samen in restaurant Brinkman aan de Grote 
Markt in Haarlem.10 

Naast de commissaris benoemde Seyss-In-
quart een Beauftragte des Reichkommissars voor de 
provincie Noord-Holland en een aparte Beauf-
tragte voor de stad Amsterdam. Deze Beauftragten 
informeerden het centrale bestuur in Den Haag 
en hielden toezicht op alles, met name het open-
bare en economische leven en de nazificering 
van de publieke opinie. Alle Nederlandse autori-
teiten in de provincie, inclusief de commissaris, 
waren verplicht de Beauftragten in hun provincie 
direct over voorgenomen bestuursmaatregelen 
of gedragingen van burgemeesters in te lichten. 
Op 1 maart 1941 ontsloeg Backer op last van de 
bezetter alle joodse ambtenaren. 

In de loop van augustus 1941 volgde de 
laatste stap in de afschaffing van de demo-
cratie in Nederland. Op grond van de door 
de rijkscommissaris vastgestelde verorde-
ning no. 152/1941 werd voor het bestuur in de 

Annabella Meddens-van Borselen | Collaboratie, spionage en verraad 
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provincies en de gemeenten het leidersbeginsel 
(Führungsprinzip) ingevoerd. Dat betekende dat 
per 1 september 1941 de werkzaamheden van 
de gekozen gemeenteraden en de Provinciale 
Staten werden gestaakt. De gedeputeerden van 
Noord-Holland namen toen ontslag, met uit-
zondering van NSB’er Jan Saal, die belast was 
met landbouwaangelegenheden. 

De nazificering van Noord-Holland
De functie van de commissaris van de provincie 
was in 1941 door de invoering van het autoritaire 
stelsel veranderd. Hij was niet langer voorzitter 
van de democratisch gekozen Provinciale Staten 
en Gedeputeerde Staten. De commissaris kreeg 
de taken van de afgeschafte colleges erbij, bij-
gestaan door vier Duitsgezinde bestuursraden. 
Hij werkte nu in de provincie samen met zijn 
bestuursraden, de ambtenaren van de griffie, 
de burgemeesters en de Beauftragte. Uit onder-
zoek bleek dat Backer niet veel contact had met 

secretaris-generaal van Binnenlandse Zaken 
Karel Frederiks, die tijdens de oorlog op zijn post 
was gebleven.11 Op zijn reizen door het land ont-
moette Frederiks burgemeesters om hen, zoals 
hij schreef, vaderlandsgetrouw te houden. Door 
schipperen en laveren tussen het bezettingsre-
gime en de bevolking probeerde Frederiks het 
beste voor de Nederlanders te waarborgen, wat 
hem niet lukte.12

Een voorbeeld van de bestuursstijl van 
Backer is dat hij op 3 oktober 1941 het griffieper-
soneel bij elkaar riep en hen onder druk zette 
om maandelijks geld te doneren aan de Winter-
hulp. Uit protest nam niemand iets van de aan-
geboden versnaperingen. Backer verspreidde 
een intekenlijst en wie niet getekend had, werd 
ter verantwoording geroepen bij de bestuurs-
raden. Ondanks de druk reageerde slechts een 
enkeling. Backer was geagiteerd over de houding 
van het personeel en dreigde dat hij ook anders 
kon optreden. De dag erna werden verscheidene 

Afb. 3  ‘De Nieuwe Orde’. Foto van een muur in Haarlem met affiches van de NSB en de Duitse bezetter, juni 1942. Uit de 
privécollectie van de auteur. Foto: Willem Jan van Borselen, 1942.
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griffieambtenaren op een lijst voor tewerkstel-
ling bij de Allgemeine Elektricitäts-Gesellschaft 
(AEG) in Berlijn geplaatst.13 Uiteindelijk werden 
twee ambtenaren naar Duitsland gestuurd. 
Na de oorlog bleek dat bij de provinciale griffie 
twintig procent van de ambtenaren pro-Duits 
was geweest.14

De commissaris was naast hoofdbestuurder 
van de provincie, ook toezichthouder op alle 
gemeenten in zijn provincie. Hij kon burge-
meesters bindende opdrachten geven. Dit waren 
meestal opdrachten die hij van de rijkscom-
missaris ontving. Verder was hij nog steeds 
bevoegd om bij alle overheidsinstellingen in 
de provincie (behalve bij rechterlijke organen) 
inlichtingen te vragen of hen aanwijzingen 
te geven. Op 21 november 1941 riep Backer de 
burgemeesters in zijn provincie bijeen voor 

een bijeenkomst waar hij een pleidooi hield 
voor het Groot-Germaanse Rijk onder leiding 
van Hitler. Hij vroeg elke burgemeester of deze 
hieraan wilde meewerken. Iets minder dan de 
helft van hen beantwoordde deze vraag positief. 
Burgemeester J.C. Haspels van Enkhuizen zei: 
‘Nee’. Burgemeester Jantzen van Westzaan ant-
woordde: ‘Dat nooit’.15

Backer werd samen met zijn vrouw in janu-
ari 1942 lid van de NSB. Dit was vrij laat.16 Hij 
verklaarde na de oorlog dat hij het geleidelijk 
eens was geworden met de grote lijnen die door 
de NSB-leiding met betrekking tot de landspoli-
tiek was uitgezet.17 Hij werd in dezelfde periode 
ook begunstigd lid (B.L.) van de Weerbaarheids-
afdeling (WA) en de Schutztaffel (SS).18 Ook stelde 
partijleider A. Mussert hem aan tot zijn adviseur. 
Wat Backer niet wist, was dat de bezetters de 
NSB en Mussert wantrouwden. Zij gebruikten 

Afb. 4 Installatie van S.L.A. Plekker (1883-1959) tot burgemeester van Haarlem in de Gravenzaal in het stadhuis te Haarlem, 
10 maart 1941. Op de foto staan v.l.n.r. een onbekende man (gemeentesecretaris?), Martin Seidel, Beauftrage van Noord-
Holland, S.L.A Plekker, burgemeester van Haarlem en lid van de NSB, mr. A.J. Backer, commissaris van de provincie Noord-
Holland. Uit de collectie van het Noord-Hollands Archief te Haarlem. Fotograaf: onbekend, 1941. 
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Backer, zonder dat hij daarvan op de hoogte was, 
om Mussert in de gaten te houden.19

Op 17 juni 1942 bezocht Backer eerderge-
noemde burgemeester Haspels om te spreken 
over diens weigering medewerking te verlenen 
aan de bezetter. Hij verweet de burgemeester 
van Enkhuizen dat hij geen enkele NSB’er had 
benoemd. Een maand later moest Haspels met 
elf andere burgemeesters en gemeentesecre-
tarissen naar het bureau van de Beauftragte in 
het Kenaupark in Haarlem komen. Ze werden 
gearresteerd en naar het beruchte bureau van 
de Sicherheitsdienst (SD) aan de Euterpestraat in 
Amsterdam gebracht. Vervolgens werden ze 
opgesloten in kamp Haaren bij Den Bosch.20 In 
algemene zin werden burgemeesters die weiger-
den mee te werken aan Duitse opdrachten ten 
behoeve van de Wehrmacht gearresteerd. Als zij 
ondergedoken waren, meldde Backer dit aan de 
Beauftragte. Deze liet vervolgens gemeentesecre-
tarissen of echtgenoten van de burgemeesters 

arresteren en als gijzelaars naar kampen in 
Nederland sturen.

Van de personeelsleden van de provinciale 
griffie eiste Backer in december 1942 een ver-
klaring dat zij lid waren van de NSB of sym-
pathiseerden met de Nieuwe Orde.21 Zij die dit 
bevestigden, bleven gevrijwaard van uitzending 
voor de arbeidsinzet. Griffier mr. M.A. Stufkens 
werd in 1942 naar huis gestuurd en op wachtgeld 
gesteld. In zijn plaats werd de NSB’er mr. Hen-
drik Joost van Urk aangesteld.

Backer onderhield nauw contact met 
Beauftragte M. Seidel en vanaf medio 1942 met 
zijn opvolger W. Schröder, en met F.E. Müller, 
NSB-burgemeester van Rotterdam en vertrouwe-
ling van Mussert. Backer rapporteerde maande-
lijks over de Noord-Hollandse burgemeesters en 
de gebeurtenissen in de provincie. Hij wees op de 
onbetrouwbaarheid van de politiekorpsen in Aal-
smeer, Alkmaar, Beverwijk, Bloemendaal, Enk-
huizen, Haarlemmermeer, Heemstede, Naarden 

Afb. 5 Installatie van de NSB-er J.H. Riesen tot burgemeester van Heemstede door A.J. Backer, 26 juni 1943. Na de oorlog 
kreeg Van Riesen twaalf jaar gevangenisstraf. Uit de collectie van het Noord-Hollands Archief te Haarlem. Fotograaf: 
onbekend, 1943. 
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Nieuwer-Amstel, Velsen en Zaandam, omdat zij 
aan de kant van de tegenstander stonden. Deze 
politiebureaus controleerden aan het begin van 
de bezetting nauwelijks de maatregelen die in 
het belang van de nazificering werden genomen. 
Daarom werden NSB’ers in de politie benoemd 
en ‘onbetrouwbare elementen’ verwijderd. Backer 
gaf tussen december 1943 en mei 1945 de burge-
meesters opdracht om burgers als arbeidskrach-
ten aan te wijzen voor de Duitse Wehrmacht en de 
bewaking van spoorwegen. Tussen 5 september 
1944 en 1 mei 1945 gaf hij de namen van burge-
meesters en secretarissen aan de SD door die niet 
meewerkten aan de uitvoering van de maatrege-
len en die onderdoken waren. In plaats van deze 
ondergedoken burgemeesters benoemde Backer 
NSB’ers als waarnemers. 

Backer bleef zoals gezegd tot aan het einde 
van de oorlog een fanatiek voorstander van het 
beleid van de bezetter. Hij benoemde bestuurs-
raden van de provincie Noord-Holland, waar-
van er twee lid waren van de NSB, en anderen 
die niet afwijzend stonden ten opzichte van de 
Nieuwe Orde. Hij droeg veertig NSB’ers voor als 
burgemeester in Noord-Holland. Na december 
1944 benoemde hij nog eens 45 NSB’ers tot waar-
nemend burgemeester, als burgemeesters waren 
ontslagen of waren ondergedoken. In december 
1944 meldde Backer aan burgemeester Müller 
van Rotterdam welke burgemeesters lid waren 
van de NSB en welke burgemeesters geen voor-
standers waren van de Nieuwe Orde. Op 27 maart 
1945 stuurde Backer een brief aan Mussert 
waarin hij een overzicht gaf van NSB-burge-
meesters in Noord-Holland. De namen van de 
NSB’ers werden met rood potlood onderstreept: 
29 van de 118 gemeenten hadden op dat moment 
nog geen Duitsgezinde burgemeester.22

Jan Jumelet, een dubbelspion
In het najaar van 1941 stelde Backer Jan Jume-
let aan als chef van de propagandadienst van 
Noord-Holland. Jumelet had eervol ontslag 
gekregen als hoofd van een lagere school in 

Egmond aan Zee.23 Aanvankelijk hield hij 
anti-Engelse toespraken en probeerde hij de 
bevolking te enthousiasmeren voor de Win-
terhulp.24 Zo hield hij in IJmuiden in 1941 een 
toespraak over Winterhulp, tussen het optreden 
van een humorist en een goochelaar door.25 Zo 
omkleedde hij zijn propagandaboodschap en 
promotie voor Winterhulp met een vrolijke 
avond met humor en afleiding. In datzelfde jaar 
organiseerde hij een reis naar Duitsland om 
samen met een aantal burgemeesters te zien hoe 
goed Winterhulp daar functioneerde.26

Jumelet was pro-Duits en een fanatieke 
nazi. Volgens bestuursraad A. C. Groeneveldt, 
die met financiën van de provincie Noord-Hol-
land belast was, was hij ‘Duitser dan een 
Duitser.’27 Jumelet was tot 1934 lid van de NSB 
geweest. Na een conflict met Mussert had hij 
zijn lidmaatschap opgezegd. Jumelet had ook 
contact met Hanss Albin Rauter, de hoogste 
vertegenwoordiger van de SS die hoofdverant-
woordelijk was voor de vervolging en onder-
drukking van het Nederlandse verzet. Hij liet 
brieven van Rauter aan A.C. Groeneveldt zien. 
Backer rapporteerde over de bevindingen van 
Jumelet aan de Beauftragte en aan Müller, de 
burgemeester van Rotterdam. Hij deed na zijn 
aanstelling als chef propaganda in opdracht 
van Backer onderzoek naar de gezindheid van 
burgemeesters. Hij ging geraffineerd te werk. 
Verkleed als werkman of boer ging Jumelet in 
een dorp of stad in een café zitten om inlichtin-
gen in te winnen. Deze rapporteerde hij vervol-
gens aan Backer en de SD. Volgens Groeneveldt 
leidden deze rapportages tot arrestaties of in 
gijzelneming van burgemeesters en gemeente-
secretarissen. Groeneveldt verklaarde dat Jume-
let door burgemeesters ‘de engel des doods’ 
werd genoemd, omdat deze er op uit was om 
anti-Duitsgezinde burgemeesters te verraden, 
met de arrestatie van hen of hun familieleden 
tot gevolg. 

Backer wist niet dat Jumelet door Rauter was 
aangesteld om hem te bespioneren en om zo ook 

Annabella Meddens-van Borselen | Collaboratie, spionage en verraad 
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Mussert in de gaten te houden. Jumelet schreef 
in aantekeningen op 2 juli 1944 over Backer: 

Mussert heeft Backer als kabinetschef 
gevraagd, deze heeft hiervoor bedankt. 
De commissaris van de provincie (CdP) 
heeft een groot vertrouwen in Mussert. 
Wij kunnen commissaris Backer het beste 
zo gebruiken: ‘Commissaris Backer is een 
goede man, echter zonder politische daad-
kracht.’ Hij is een kundig ambtenaar en 
een voorbeeldig rapporteur. Wij kunnen 
de Commissaris als een gehoorapparaat 
gebruiken, welke ons steeds inlicht over wat 
Mussert zegt, doet en wil. 

Mussert had wel door dat hij bespioneerd en 
genegeerd werd door J.H. Feldmeijer, de voorman 
van de Germaanse SS in Nederland, een organisa-
tie waar Backer ook begunstigd lid van was. Mus-
sert informeerde Backer dat de Germaanse SS 
achter zijn rug om instructies kreeg uit Berlijn, 
zonder dat hij, Mussert, werd ingelicht. Hij zei: 
‘Roep ik Feldmeijer, dan weet Rauter binnen een 
half uur, wat ik gezegd heb. Beveel ik,’ ging Mus-
sert verder, ‘dat de politieke functionarissen uit 
de B.L. van de SS moeten, dan fluistert de SS, niet 
uit de B.L. gaan hoor, je moet Mussert laten klet-
sen.’ Mussert droeg Backer op ‘om ook ontslag 
te nemen uit de B.L.’ Backer vroeg Jumelet om 
advies. Wat moest hij doen? Jumelet adviseerde 
hem om het bevel van Mussert op te volgen, 
zodat zijn relatie met Mussert goed zou blijven. 
Zo garandeerde Jumelet dat hij de commissaris 
kon blijven gebruiken als ‘gehoorapparaat.’28

Later verklaarden Klaas Rijpma en Wilhelmus 
Bronkhorst van de Politieke Opsporingsdienst 
Haarlem voor het Bijzonder Gerechtshof in de 
zaak Backer, dat Jumelet bij nagenoeg alle burge-
meesters en overheidsinstanties bekend stond als 
een misdadiger, die naar alle kanten spioneerde en 
vele mensen aanbracht bij de SD, waar hij boven-
dien werkte. Backer was in hun ogen slechts een 
speelpop in handen van Jumelet.29

Dolle Dinsdag 5 september 1944
Op 5 september 1944, later bekend als Dolle 
Dinsdag, raakten veel NSB’ers in paniek. 
De bevolking dacht dat de bevrijders in Haarlem 
in aantocht waren.30 Backer en griffier Van Urk 
verbrandden het kabinetsarchief in de nacht van 
Dolle Dinsdag op de binnenplaats van het pro-
vinciehuis.31 Van Urk pakte uit de provinciale kas 
33.302 gulden om NSB-ambtenaren drie maan-
den salaris vooruit te betalen zodat zij konden 
vluchten. Backer ging met enkele vertrouwe-
lingen, te weten zijn kabinetschef E.E. van der 
Voo en secretaresse Emy Zaalberg (bijgenaamd 
Zwarte Lola), in opdracht van de Beauftragte naar 
de Gabriël Metsustraat 22 in Amsterdam.32 Dit 
huis was aan de achterkant verbonden met het 
gebouw van de Beauftragte aan Museumplein 19. 
Dit Amsterdamse bureau behandelde nu alle 
belangrijke zaken voor de Duitse bezetter in de 
provincie. Onder meer ging van hieruit een brief 
naar alle burgemeesters met het bevel om adres-
sen van het spoorwegpersoneel op te geven in 
verband met de spoorwegstaking waartoe Radio 
Oranje op 17 september 1944 had opgeroepen en 
waar 30.000 spoorwegmedewerkers aan meede-
den. Backer wilde na overleg met Seyss-Inquart 
de spoorwegstaking breken.

Backer adviseerde op een bijeenkomst na 
Dolle Dinsdag de bestuursraden hun vrou-
wen en kinderen in veiligheid te brengen, om 
zoals hij zei ‘niet door het gepeupel te worden 
gemolesteerd.’ Hij had voor zichzelf een revol-
ver aangeschaft om zich zo nodig te kunnen ver-
dedigen.33 Zijn vrouw en twee kinderen gingen 
naar Duitsland, net als de bestuursraden en 
Jumelet.34 Op 26 oktober 1944 schreef Backer aan 
Jumelet dat hij en de SD teleurgesteld waren dat 
hij gevlucht was. Hij vond dat het kennelijk niet 
gemakkelijk was geweest om na 5 september het 
hoofd koel te houden. Jumelet antwoordde dat 
hij in Duitsland nodig was om voor de gevluchte 
Nederlanders te zorgen.35 

Op 13 december 1944 schreef Backer aan 
Jumelet in Duitsland: ‘Wij moeten de handen 
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uit de mouwen steken om zwaar en soms ook 
vuil werk te doen. Wij doen dit echter in het vast 
vertrouwen in de uiteindelijke overwinning van 
het Duitse volk en het onwrikbare geloof aan de 
Führer.’36 

Tot aan het einde van de oorlog gaf Backer 
berichten door aan de Beauftragte over anti-
Duitse en ondergedoken burgemeesters, ter-
wijl hij had ervaren dat deze tot arrestaties van 
burgemeesters, hun echtgenoten en gemeen-
tesecretarissen zouden leiden, die als gijze-
laars gevangengenomen werden. Ook na Dolle 
Dinsdag bleef Backer een onverminderde aan-
hanger van de Nieuwe Orde. Hij schreef aan de 
leider van de Germaanse SS te Haarlem: ‘Dat 
zijn persoonlijk standpunt ten aanzien de SS- 
gedachte generlei wijzigingen brengt; dat aan 
de beginselen van de Groot-Germaanse levens-
beschouwing aan het geloof in de onverander-
lijke geldingskracht van de wetten van bloed en 
bodem en aan onze Germaanse Führer Adolf 
Hitler, in onwankelbare trouw blijft.’37 

De berechting van Backer en Jumelet
Albert Backer werd direct na de bevrijding gear-
resteerd. Talloze burgemeesters en bestuurs-
raden legden verklaringen af voor het Bijzonder 
Gerechtshof over de handelwijze van Backer 
tijdens de bezetting. Secretaris-generaal Frede-
riks zei in een getuigenverklaring dat Backer 
een grote schoft was.38 Voor het Bijzonder 
Gerechtshof eiste aanklager mr. B.J. Besier acht-
tien jaar celstraf tegen Backer. Hij werd veroor-
deeld wegens nazificering van de politie en het 
bestuur in Noord-Holland, hulpverlening aan 
de vijand, het opdracht geven aan burgemees-
ters om werkzaamheden voor de Duitsers te 
verrichten en verraad en vrijheidsberoving van 
zestien personen. Ook werd Backer moreel ver-
antwoordelijk gehouden voor het beleid van de 
nieuwe nazi-burgemeesters, zoals burgemeester 
Tjeerd van der Weide van gemeente Velsen die 
door het Bijzonder Gerechtshof ter dood werd 
veroordeeld. 

Tijdens de rechtszitting van 6 oktober 1948  
zei Backer zijn dwalingen te hebben inge-
zien. De aanklager was niet overtuigd van deze 
spijtbetuiging. Hij meende dat Backer dit zei 
uit tactische overwegingen.39 In zijn verdedi-
ging beweerde Backer, geheel ongeloofwaardig, 
dat hij niet wist dat de informatie die hij over 
anti-Duitse burgemeesters aan de Beauftragte 
of Müller doorgaf, nadelige consequenties 
voor hen had en dat zij gearresteerd werden. 
De burgemeesters van Westzaan, Enkhuizen, 
Medemblik, Wormerveer, Zijpe, Harenkarspel 
en Beverwijk waren door zijn toedoen gearres-
teerd en gevangengenomen. De echtgenotes van 
burgemeesters en gemeentesecretarissen van 
de gemeenten Heerhugowaard, Harenkarspel, 
Koedijk, Winkel en Sint-Maarten waren gevan-
gengenomen, omdat hun echtgenoten onderge-
doken zaten.40 Burgemeester Van Hardenbroek 
van Bennebroek vond ook een onderduikadres 
aan het einde van de oorlog. Zijn vrouw en doch-
ters werden op een ander onderduikadres dan 
hijzelf ondergebracht.41

Backer werd tot tien jaar celstraf veroordeeld en 
ontzet uit de burgerrechten. In 1950 werd hij vrij-
gelaten. Hij overleed in 1976 in Haarlem.42 Jan 
Jumelet vluchtte in september 1944 naar Duits-
land. Mr. Besier deelde tijdens het proces tegen 
Groeneveldt in juli 1947 mee dat Jumelet gear-
resteerd was. Jumelet wist echter te ontvluchten. 
Hij is nooit berecht en kon, na zijn verblijf in 
Duitsland, zijn leven ongestraft in België voort-
zetten. Jumelet overleed in 1968 in Merksem.

Conclusie
Tijdens de bezetting kregen mannen die voor 
de oorlog geen politieke ervaring hadden en 
nooit een bestuursfunctie hadden vervuld, een 
kans om benoemd te worden in een belangrijke 
functie. Voorwaarde was dat zij Duitsgezind 
waren. Dit gold ook voor de commissaris van 
de provincie Noord-Holland, mr. Albert Backer 
en zijn medebestuurders. Na het overlijden van 
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commissaris Röell in november 1940 collabo-
reerden zij met de bezetter. Burgemeesters, 
gemeentesecretarissen en politiefunctionaris-
sen die niet wilden meewerken aan de nazifice-
ring van Nederland en de onderwerping aan het 
Duitse gezag, werden door hen verraden. Backer 
had aan het einde van de oorlog het lokale 
bestuur grotendeels omgevormd.43 

Backer en Jumelet waren niet de enige amb-
tenaren in Noord-Holland die de Duitsers hiel-
pen, maar vormen wel een uitzonderlijk duo in 
het verhaal van collaboratie. Binnen de eigen 
geledingen bleek men ook niet vies van spio-
nage en verraad. Backer had niet door dat hij, 
via Jumelet, bespioneerd werd door de Duitsers. 
Hij begreep niet dat zijn late lidmaatschap van 
de NSB in 1942 voor de Duitsers argwaan wekte. 
Door zijn nauwe connectie met Mussert hadden 
de Duitsers de mogelijkheid via Backer het doen 
en laten van de leider van de NSB in de gaten 
te houden.  In een aantal andere Nederlandse 
provincies mochten de bestuurders tijdens de 
oorlog aanblijven, maar werden na de bezetting 

ontslagen. In de meeste provincies werden net 
als in Noord-Holland pro-Duitse bewindslieden 
aangesteld. 

In september 1944 verbrandde Backer zijn 
ambtelijk archief en vernietigde daarmee gro-
tendeels het schriftelijk bewijsmateriaal van zijn 
handelen. Hij besefte dat de geallieerden in aan-
tocht waren en dat zijn rol tijdens de oorlog zeer 
kwalijk was. Jumelet besefte dit ook en vluchtte 
toen naar Duitsland. Door collaboratie en ver-
raad had Backer samen met Jumelet levens van 
burgemeesters, gemeentesecretarissen én hun 
familieleden in gevaar gebracht. In tegenstelling 
tot Frederiks had Backer nooit de intentie gehad 
om door te schipperen en te laveren tussen de 
Duitse bezetters en de lokale bestuurders het 
beste voor de Noord-Hollanders te bereiken. 
Het regime van commissaris mr. Albert Backer 
en zijn kabinetschef Jan Jumelet, stond geheel in 
het teken van collaboratie, spionage en verraad. 
Verder onderzoek naar het provinciaal bestuur 
in oorlogstijd is belangrijk om het mechanisme 
van het fascistisch bestuur bloot te leggen.

Afb. 6 Arrestatie van  
mr. A.J. Backer, mr.  
W. de Rijke (1896-1971), 
commissaris van de 
provincie Overijssel 
te Haarlem. Uit de 
privécollectie van de auteur. 
Foto: Willem Jan van 
Borselen. 
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 2021 :
Het Hugo 
de Grootjaar

Annabel Dijkema

Op 22 maart 2021 was het precies 

vierhonderd jaar geleden dat 

Hugo de Groot (Delft 1585 - 

Rostock 1645) ontsnapte uit 

Slot Loevestein. Door deze 

spectaculaire ontsnapping 

groeide Hugo de Groot uit tot 

een historisch icoon. Minder 

bekend maar van groter belang 

is het gedachtegoed dat hij 

naliet. Zijn ideeën over vrede, 

vrijheid en recht veranderden de 

wereld en zijn nog altijd actueel. 

Vanwege het speciale jubileum 

organiseert Loevestein het Hugo 

de Grootjaar, met een expositie 

en verschillende online en offline 

activiteiten. 

Gevangen

Hugo de Groot had op jonge leeftijd al veel invloed 
op de politiek en de rechtsspraak en bekleedde 
hoge functies in Den Haag en Rotterdam. Van-
wege een hoogoplopend religieus conflict dat in 
zijn nadeel werd beslecht, werd hij veroordeeld tot 
een levenslange gevangenisstraf in staatsgevange-
nis Loevestein, ver weg van het bestuurlijk centrum 
in Den Haag.

Hier las hij veel boeken, die werden getranspor-
teerd in een grote boekenkist. Na verloop van tijd 
verslapten de controles op de inhoud van die kist, 
waarop zijn vrouw Maria van Reigersberg een list 
bedacht. In de ochtend van 22 maart 1621 kroop 
Hugo de Groot in de boekenkist en zo wist hij te 
ontsnappen. Echt vrij werd hij echter nooit. Hugo 

Afb. 1 Hugo de Groot. Olieverf op paneel door Michiel 
Jansz. Mierevelt, 1631. Collectie Loevestein, Poederoijen.
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Afb. 2 Slot Loevestein met de cel van Hugo de Groot, bezien vanaf de Waal waarover Hugo de Groot ontsnapte. 
Foto: Annabel Dijkema. 

Afb. 3 Loevestein. Ets door Claes Jansz. Visser (II), 1619. Collectie Rijksmuseum, Amsterdam. 
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de Groot vluchtte naar Parijs, waar hij eervolle 
posities bekleedde, zoals ambassadeur voor de 
koningin van Zweden. Desondanks bleef hij vurig 
verlangen naar een terugkeer naar zijn geliefde 
vaderland. Zo ver kwam het tijdens zijn leven niet. 
Na zijn overlijden werd zijn lichaam bijgezet in de 
Nieuwe Kerk te Delft, vlak bij de man die hem had 
verbannen: prins Maurits van Oranje.

Zijn gedachtegoed

Hugo de Groot schreef veel werken. Het oeuvre dat 
hij naliet is buitengewoon veelzijdig en omvangrijk 
en behelst onder andere filosofie, rechtsgeleerd-
heid, geschiedenis, godsdienstpolitiek en theolo-
gie. Zijn bekendste en invloedrijkste werken zijn 
Mare liberum (over de vrije zee) en De iure belli ac 
pacis (over het recht van oorlog en vrede). In het 
eerste verdedigde Hugo de Groot de vrije zee, 
die zich volgens hem niet leent voor toe-eige-
ning. Dit principe bleef eeuwenlang gelden als het 
ging om internationale handel op zee. In het werk 
benoemde De Groot voor het eerst het concept 
van een mondiale gemeenschap: ‘de zee verbindt 
alle volken met elkaar’. Een revolutionair inzicht, 
waarmee hij de basis legde voor het huidige inter-
nationale recht en het volkenrecht. Deze opvat-
ting komt ook naar voren in De iure belli ac pacis. 

Afb. 4 De ‘echte kist’ van Hugo de Groot, 18de eeuw, 
hout en ijzer. In de collectie van Loevestein. 
Foto: Mike Bink. 

Afb. 5 Maria van Reigersberg. Ets, 19de eeuw. 
Collectie Rijksmuseum, Amsterdam. 

Afb. 6 Maurits, prins van Oranje (1567-1625). Olieverf 
op paneel door Michiel Jansz. van Mierevelt, ca. 1613 – 
ca. 1620. Collectie Rijksmuseum, Amsterdam. 
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Zijn ideeën over internationale regels en afspra-
ken liggen aan de basis van de Verenigde Naties. 
Met dit werk creëerde hij een rechtssysteem 
voor gewapende conflicten, dat terugkomt in het 
moderne oorlogsrecht.

Het Hugo de Grootjaar

Hugo de Groot werd opgesloten om zijn ideeën, 
maar de geschiedenis laat zien dat zijn gedach-
ten zich niet lieten opsluiten. In de expositie op 
Loevestein kunnen bezoekers niet alleen in een 
boekenkist kruipen, maar ook een kijkje nemen in 

het hoofd van één van de belangrijkste geleerden 
van Nederland. De laatste zaal, de ruimte van de 
voormalige staatsgevangenis, is ingericht als een 
‘universum van gedachten’. Hierin worden de 
belangrijkste werken van Hugo de Groot getoond. 
Bij die werken vertellen experts over de actuele 
relevantie van De Groots ideeën. Zo vertelt astro-
naut André Kuipers bij het Mare liberum over het 
gebruik van de ruimte. Gedurende het jaar zijn 
er vele activiteiten, waaronder filmvertoningen 
in het kasteel, wandeltochten, gezinsactiviteiten, 
lezingen en podcasts. Zie: www.hugodegroot.nl. 

Afb. 7 In de tentoonstelling 400 jaar Hugo de Groot op Loevestein kan je in de kist van Hugo de Groot kruipen. 
Foto: Mike Bink. 



180  

Het kerstboompje uit cel A1-17

Filip Bloem

Wat karton, watten en zilverpapier, meer is het 
niet. Amper dertig centimeter hoog is de fragiele 
constructie die in het Verzetsmuseum te zien is 
in een vitrine met in gevangenschap gemaakte 
voorwerpen, zoals kamptekeningen en kaartspel-
len. Achter dit kerstboompje, dat zo een op een 
basisschool gemaakt knutselwerkje had kunnen 
zijn, gaat een verhaal van grote innerlijke kracht 
schuil. Het is gemaakt door de piloot en verzets-
man Carel Steensma (1912-2006), die tijdens de 
oorlog bijna vier jaar vast zat en diverse kampen 
overleefde.  

Bij het uitbreken van de oorlog is Steensma in 
dienst van de KLM. Als hij zich op de dag van de 
Duitse inval op Schiphol meldt, wordt hij direct 
met een van de weinige beschikbare gevechts-
toestellen de lucht ingestuurd en haalt hij twee 
Duitse vliegtuigen neer. Na de capitulatie wordt 
Steensma actief in het verzet en speelt hij infor-
matie over Duitse scheepsbewegingen door naar 
Engeland. Als de Duitsers hem op het spoor 
komen, duikt Steensma onder en zint hij op 
mogelijkheden om zelf naar Engeland te gaan. 
Op een druilerige avond in september 1941 waagt 
hij het erop, samen met twee vrienden. Ondanks 
het slechte zicht ontdekken de Duitsers hun 
speedboot en nemen die onder vuur. Steensma 
raakt gewond aan zijn dijbeen en wordt verpleegd 
in het lazaret van de Luftwaffe in Amsterdam. 
Na een jaar wordt hij overgeplaatst naar het Huis 
van Bewaring aan de Weteringschans, waar hij 
terecht komt in cel A1-17. 

Steensma is een overtuigd christen. Het was 
na een gesprek met een dominee dat hij had 

besloten in het verzet actief te worden, ook al heeft 
hij als getrouwd man en vader van twee kinderen 
genoeg te verliezen. Ook in gevangenschap wil hij 
zo goed en kwaad als het kan Kerstmis vieren en 
in een smokkelbriefje aan zijn vrouw Tienk schrijft 
hij enthousiast: ‘Zeg Tienk, weet je waar we van-
daag een groot gedeelte van de dag mee hebben 
doorgebracht? Met het maken van een kerstboom! 
Dat had je niet gedacht he? Ja, een kerstboom 
van karton.’

Door de steel van een lepel over de betonnen 
vloer te slijpen, had Steensma een mes gemaakt. 
Daarmee snijdt hij reepjes af van het stuk karton 
dat de ramen in de cel verduistert. Zo komt hij aan 
de stam en de takken van zijn miniatuurkerstboom. 
Die versiert hij met de strookjes zilverpapier waarin 
de vitamine C-pillen verpakt zaten die Tienk hem 
had toegestuurd. De sneeuwvlokken komen van de 
watten waarmee zijn nog altijd gewonde been ver-
bonden is. ‘s Avonds zet Steensma het kerstboom-
pje in het afgeschermde raam, overdag verstopt hij 
het tussen zijn nachtkleding.

Op kerstavond begint Steensma met luide stem 
kerstliederen te zingen. Al snel vallen gevange-
nen uit andere cellen in. De cipiers proberen ze 
tevergeefs stil te krijgen. Ze smijten emmers met 
koud water naar binnen en geven enkelen een pak 
slaag. Maar ook daarmee komt geen einde aan 
het gezang. Diep in de nacht wordt het bijzondere 
kerstconcert afgesloten met een door het hele cel-
lenblok uit volle borst meegezongen Wilhelmus. 

Na Steensma’s verblijf aan de Weteringschans 
volgt een uitputtende tocht langs beruchte kampen. 
Via Kamp Amersfoort komt hij begin 1944 terecht in 
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het Nacht-und-Nebel-kamp Natzweiler in de Franse 
Vogezen, waar gevangenen zware dwangarbeid 
moeten verrichten en geen contact met de buiten-
wereld mogen onderhouden. Daar breekt Steensma 
zijn nog altijd verzwakte been. Een Belgische arts, 
die ook in Natzweiler gevangen gehouden werd, 
overtuigt hem ervan dat het geamputeerd moet 
worden. Dat gebeurt in een nachtelijke opera-
tie, zonder verdoving. Als Natzweiler vanwege de 
oprukkende Amerikaanse troepen ontruimd wordt, 
gaat Steensma op transport naar Dachau, waar hij 
meer dood dan levend aankomt. Medegevangenen 
weten hem in leven te houden, met dank aan clan-
destien geregelde antibiotica.   

Dat Steensma de oorlog overleeft, mag een 
wonder heten. Eenmaal terug in Nederland gaat 

hij weer bij de KLM aan de slag waar hij een mooie 
carrière heeft, al zit vliegen er vanwege zijn afge-
zette been niet meer in. Ook wordt hij voorzitter 
van het Nederlandse Dachau Comité. Als hij eind 
mei 1945 thuiskomt, ligt het kerstboompje uit 
zijn Amsterdamse cel daar al te wachten. Toen 
Steensma naar Natzweiler was gedeporteerd en 
Tienk nietsvermoedend schone was naar de Wete-
ringschans kwam brengen, kreeg ze een doos 
met zijn bezittingen in haar handen gedrukt. 
Met daarin ook het kerstboompje. Ruim een halve 
eeuw bewaart Steensma het boompje zorgvuldig. 
In 1999 schenkt hij het aan het Verzetsmuseum, 
waar het sindsdien deel uitmaakt van de vaste 
opstelling. Het zal ook in de vernieuwde perma-
nente expositie, die in 2022 opent, te zien zijn. 

Afb. 1 Het kerstboompje  
uit cel A1-17 uit de 
collectie van het Verzets-
museum in Amsterdam. 
Foto: Chris Booms.
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Een Brabantse 
blik op Holland-
se geschiedenis

Joyce van Os 

Het slaan van munten bij de ‘Munt van Hollandt’ 
in Dordrecht is in de 17de eeuw een gespecia-
liseerd beroep, dat door slechts enkelen mag 
worden uitgevoerd. Harnasmaker en zwaardve-
ger Jonas Sonneville is zo’n muntersknecht in de 
muntersplaats van Frans van den Brande. Dage-
lijks loopt hij vanaf zijn huis ‘De wilde zee’ in de 
Riedijk over de Voorstraat door het Muntpoortje 
naar het muntmeestershuis. 

Jonas is van geboorte geen Hollander. Zijn 
ouders, schoolmeester Philippus Sonneville en 
Barbara Kievits, trekken rond 1604 met hun, dan 
nog jonge zoontjes, Jonas en Nicolaus vanuit 
het Belgische Retie naar ’s-Hertogenbosch. Daar 
wordt dochter Elisabeth geboren. Bekeerd tot het 
protestantisme en met vernederlandste namen 
reist het gezin naar Dordrecht. In Streefkerk en 
’s-Grevelduin-Capelle komen later zoon Joannis 
en dochter Margrita erbij. Jonas keert terug naar 
Dordrecht en trouwt twee keer in de Augustij-
nenkerk. Na zijn dood in 1653 komen de jongsten 
van zijn tien kinderen in het Armen Weeshuis 
terecht. Het versierde graf van zijn kleinzoon, een 
Londenvaarder, ligt in de tot keuken- en meu-
belzaak omgebouwde Nieuwkerk. In Dordrecht 
zijn kortom sporen van een familie te vinden, 
die exemplarisch is voor haar tijd: uit het zuiden 
gevluchte protestanten in een welvarende Hol-
landse stad.

Mijn oma is in het Rotterdamse Croos-
wijk geboren, maar ik heb haar nooit gekend. 
Een aantal jaar geleden besloot ik daarom naar 
haar voorouders op zoek te gaan en mijn familie-
geschiedenis te ontdekken. Deze geschiedenis 
blijkt zich meer in Dordrecht dan in Rotterdam 

af te spelen. Het blijft in ieder geval een Hol-
landse geschiedenis. Ik, geboren in Den Bosch, 
dacht lange tijd een dubbele identiteit te hebben 
- protestants én katholiek, Hollands én Brabants -,  
maar ik voelde mij tijdens het stamboomon-
derzoek steeds meer Brabander. Ik herkende 
maar weinig in de protestantse geschiedenis. 
Er is namelijk een afstand, die enerzijds door tijd 
wordt uitgedrukt - 400 jaar - en anderzijds geo-
grafisch is uit te leggen: ik kijk ‘over de rivieren’ 
naar de Hollandse geschiedenis van Dordrecht en 
Rotterdam. 

Waarom dacht ik eigenlijk dat ik mij in de Hol-
landse geschiedenis moest herkennen? De geschie-
denis van de jonge Republiek der Zevende 
Verenigde Nederlanden wordt in tijdschriften en 
in andere media vaak gepresenteerd als natio-
nale geschiedenis. Iets waar heel Nederland over 
leest en musea hun tentoonstellingen mee vullen. 
Een nationale geschiedenis met Holland in de 
hoofdrol is echter een erfenis van het 19de-eeuws 
nationalisme en niet voor iedereen herkenbaar, al 
was dat in een tijd van groeiende spanningen in 
Europa wel het doel. Een multiperspectivistische 
benadering bestaande uit regionale verhalen, zoals 
de welvaart van de textiel in Brabant voor de Val 
van Antwerpen of de stadhouders in Friesland en 
Groningen, zou een beter beeld van de nationale 
geschiedenis schetsen. 

En gelukkig kan dat, want al die regionale 
geschiedenissen hebben natuurlijk raakvlakken 
met elkaar. Vluchtelingen uit allerlei gebieden 
namen kennis, kunde en kapitaal mee naar de nog 
jonge Republiek. Zo waren Jonas en zijn ouders een 
schakeltje in de grotere geschiedenis.
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| Een Brabantse blik op Hollandse geschiedenis

Afb. 1 Poort van de Munt van Holland te Dordrecht. Foto: Joyce van Os.
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Simone Nieuwenbroek bespreekt

Henk Schaap e.a., Sporen van Six in Lisse. De voetafdruk van 

een Amsterdamse familie op een dorpsgemeenschap in de jaren 

1640-1763. Uitgeverij Verloren, Amsterdam, 2020, 240 p., 

ISBN: 9789087048891, €25,-.

De familie Six heeft zich in de late 16de eeuw in rap tempo opgewerkt tot grote 
speler in de Hollandse textielnijverheid. De familie liet niet alleen sporen na aan 
de Amsterdamse grachten. Zo verwierf ze diverse bezittingen in de rurale regio 
en drukte ze haar stempel op het landschap, de economie en culturele bedrij-
vigheid van onder andere Lisse, Hillegom en Noordwijkerhout. Dit stempel 
vormt de rode draad in de bundel Sporen van Six in Lisse. Aan de hand van een 
bronnencorpus van kaarten, rekeningen, resolutieboeken en eigendomsakten 
wordt de band van de familie met Lisse besproken. Ook wordt duidelijk hoe 
de Sixen als politiek-bestuurlijke, financieel-economische en sociaal-culturele 
elite opereerden in de rurale regio. Door onder meer de losse pen en de vele 
illustraties is het boek toegankelijk voor een breed publiek. 

Wouter Linmans bespreekt

J.F. Heijbroek, Amsterdam in aquarel en pastel 1860-1925.  

Uitgeverij Thoth, Bussum, 2021, 176 p., ISBN: 9789068688245,  

€32,50.

Tot en met 11 juli 2021 werd in het Stadsarchief Amsterdam het werk van 
George Hendrik Breitner, Isaac Israels en tijdgenoten tentoongesteld in de 
expositie ‘Amsterdam in aquarel en pastel, 1860-1925’. Dankzij de gelijknamige 
uitgave, samengesteld door J.F. Heijbroek, konden lezers vanuit het com-
fort van de leunstoel vertrouwd raken met de kunstwerken. De verzamelde 
aquarel- en pasteltekeningen geven een mooi beeld van de grote bedrijvigheid 
in de hoofdstad in deze periode. Bekende kunstenaars onder wie Breitner, 
Israels, Leo Gestel, Piet Mondriaan en Willem Witsen hebben die bedrijvigheid 
verbeeld. Samen geven de kunstwerken een rijk en levendig beeld van de tijd. 
Vooral interessant zijn de begeleidende teksten bij de kunstwerken, waarin 
Heijbroek afwisselend uitleg geeft over de kunstenaar, de locatie of de bredere 
context van de afbeeldingen. Met dank aan die teksten komen de stadsgezich-
ten tot leven.
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Romy Beck bespreekt

Anne Doedens en Matthieu Borsboom, De Canon van de 

Koninklijke Marine. Geschiedenis van de zeemacht. 

Walburg Pers, Zutphen, geïllustreerd, 2020, 192 p., 

ISBN: 9789462494879, €29,99.

Historicus Anne Doedens en Vice-admiraal b.d. Matthieu Borsboom presente-
ren in De canon van de Koninklijke Marine. Geschiedenis van de zeemacht een palet 
aan aspecten en thema’s uit het Nederlandse maritieme verleden. Het boek 
biedt een verzameling hoofdzaken die je ‘zou moeten kennen’. In 50 vensters 
– ‘patrijspoorten’ – besteden de auteurs aandacht aan het belang van de zee-
macht, vanaf de 15de eeuw tot nu. Doedens en Borsboom wilden een selec-
tie maken waarin mannen en vrouwen, en ook donkere bladzijden, zouden 
voorkomen. Helaas maken ze deze ambitie niet waar. Zwarte bladzijden, zoals 
koloniale oorlogen, maar ook vrouwen, komen er bekaaid vanaf. De Canon van 
de Koninklijke Marine. Geschiedenis van de zeemacht  biedt de lezer een divers 
overzicht, maar omvat helaas niet alle hoofdzaken die je ‘zou moeten kennen’.

Marieke Dwarswaard bespreekt

T. van Loosbroek en J. de Vries, Betsy Repelius. Brieven aan 

Marie du Saar, 1891-1911. Uitgeverij Verloren, Hilversum, 2021, 

492 p., ISBN: 9789087049119, € 39,-.

Met dit werk geven Tineke van Loosbroek en Jan de Vries de brieven van Betsy 
Repelius aan haar vriendin Marie du Saar (1860-1952) uit. Het gaat om een 
collectie van 350 brieven, geschreven in de jaren 1891-1911. Beide vrouwen zijn 
in de vergetelheid geraakt. Over hun levens wisten we weinig – tot nu. Daar-
bovenop biedt de collectie een inkijkje in het leven van ‘de eerste generatie 
professionele vrouwen’. De brieven laten zien hoe vrouwen zich staande wisten 
te houden in de kunstwereld waarin zij een uitzondering waren. Ook is te 
volgen hoe zij zich ontwikkelden. Helaas is de inleiding op bepaalde punten 
wat vaag. Daarnaast is – hoewel begrijpelijk – slechts een selectie van de brie-
ven gepubliceerd. Desondanks is het boek een fantastische bron voor ieder die 
geïnteresseerd is in vrouwenlevens in de late 19de eeuw.
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Henk Looijesteijn bespreekt

Henk ‘t Jong, De tombe van Floris V. Het tragische einde van de 

graaf van Holland. Uitgeverij Omniboek, Utrecht, 2021, 224 p., 

ISBN: 9789401917469, € 20,-.

Zeg graaf van Holland, en je zegt Floris – Floris V welteverstaan. De belang-
rij kste reden voor zij n bekendheid is waarschij nlij k zij n gewelddadige levens-
einde. Dit was een traumatische gebeurtenis voor zij n onderdanen. Zij n 
dood in 1296 is veelvuldig beschouwd als een belangrij k symbolisch moment. 
De tombe van Floris V gaat onder andere over het merkwaardige en vaak wat 
veronachtzaamde monumentje in de Alkmaarse Grote Kerk. Tegelij k biedt het 
boek zoveel meer. Het is ook een handzaam overzicht van het leven van de 
graaf. Het boek is fraai geïllustreerd, met onder andere mooie reconstructies 
van Floris, zij n vrouw en zij n vader Willem II. De tombe van Floris V is een zeer 
waardevolle aanvulling van en correctie op de historische literatuur over deze 
belangrij ke Hollandse graaf.

Koen Marijt bespreekt

Ruurd Kok, Bang voor mooi weer. Oorlogssporen in Leiden en 

omgeving. Uitgeverij Gingko, Leiden, 2020, 152 p. 

ISBN: 9789071256790, €19,50. 

Ruurd Kok laat in 33 korte hoofdstukken de geschiedenis van de Tweede 
Wereldoorlog in Leiden en omstreken tot leven komen. Van de mobilisatie-
periode tot aan de komst van de Canadese bevrij ders: alle passages van de 
bezettingstij d komen voorbij . Kok beschrij ft in zij n boek verschillende tastbare 
sporen van de oorlog. Deze komen op een zeer levendige manier naar voren. 
Het mooie aan dit boek is dat de beschreven plekken daadwerkelij k bezocht 
kunnen worden. Hoewel er geen officiële fiets- of wandelroute is opgenomen, 
is het middels de genummerde locaties die op het voor- en achterblad staan, 
heel gemakkelij k om zelf een route te maken. De publicatie kent slechts één 
groot nadeel: het telt ‘maar’ 33 hoofdstukken. Talloze sporen van de Tweede 
Wereldoorlog in dit deel van het land blij ven buiten beschouwing. Maar Kok 
kennende komt er een vervolg.
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Lauren Lauret bespreekt

Lotte Jensen (red.), Napoleon nalatenschap. Sporen in de 

Nederlandse samenleving. De Bezige Bij, Amsterdam, 2020, 

272 p., ISBN: 9789403109817, €29,99.

In Napoleons nalatenschap leggen maar liefst vijftien specialisten onder redactie van 
hoogleraar Nederlandse taal en cultuur Lotte Jensen verslag van hun vondsten. De 
bijdragen zijn onderverdeeld in vier thema’s: materiële sporen, kunst en cultuur, een-
wording van de staat, en tenslotte leger en veiligheid. In de bundel als geheel loopt 
een interessante spanning tussen afschuw en bewondering voor Napoleon. Het boek 
verdient een breed lezerspubliek, want bij elkaar opgeteld vormen de hoofdstukken een 
indrukwekkende vlootschouw van de kennis over Napoleons nalatenschap in Nederland. 
Aan het einde weet de lezer tot op de nagel nauwkeurig hoe het gevleugelde napoleonti-
sche bed eruitzag - zowel fysiek als administratief - en zelfs waar Napoleons bedje stond 
bij zijn bliksembezoek aan de nieuwe uithoek van zijn rijk. 

Arjan Nobel bespreekt

Peter de Jong, Van macht naar folklore. Heerlijkheden in Zuid-

Holland na de Franse Tijd. Pictures Publishers, Woudrichem, 

2018, 576 p., ISBN: 9789492576156, €39,95.

Monnikenwerk’, zo schrijft Van Dale, is ‘werk dat veel geduld, tijd en nauwkeurigheid 
vergt’. Beter kunnen we het nieuwste boek van Peter de Jong, Van macht naar folklore. 
Heerlijkheden in Zuid-Holland na de Franse Tijd, niet typeren. Want je moet er maar aan 
durven te beginnen: een vuistdik naslagwerk met een overzicht van alle 250 Zuid- 
Hollandse heerlijkheden en biografieën van de opeenvolgende heren en vrouwen vanaf 
ongeveer 1800 tot heden. En dat alles verlucht met ruim 1300 afbeeldingen. Van macht 
naar folklore is een prachtig naslagwerk voor (lokale) historici en genealogen. Het is te 
hopen dat De Jong zijn monnikenwerk voortzet. Heerlijkheden kwamen ook in andere 
provincies voor en om het beeld compleet te maken, zouden ook die moeten worden 
onderzocht. Voorlopig vormt dit boek over de Zuid-Hollandse heerlijkheden na de 
Franse Tijd echter een prachtige opstap voor verder onderzoek.
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De Westfriese Omringdijk is een wonderlijk aard-
kundig monument. Ooit was het een bolwerk 
tegen de zee, voor West-Friesland maar ook voor 
de weke onderbuik van Noord-Holland daaron-
der. De middeleeuwse dijk slingert behoorlijk, her 
en der als een dronkenman rond opvallend ronde 
meertjes, wielen genaamd. Daar waar de dijk 
ooit doorbrak, groef het naar binnen kolkende 
zeewater diep in de slappe bodem, en schiep 
het zo meertjes die binnen- dan wel buitenge-
dijkt werden. 

Eén zo’n stormvloedlitteken is het binnen-
gedijkte Keinsmerwiel, benoorden Schagen, 
waar de Omringdijk om heen slingert alvorens 
over de Keins te lopen, één van de oude terpen 
rond Schagen. Hoog boven het polderland van 
de Zijpe rijst daar het buurtschapje Keinse op, 
met als kloppend hart een eenvoudig gebouw-
tje. Je ziet het er niet aan af, maar dit kapelletje 
is het Lourdes van West-Friesland. Hier spoelde 
rond 1510, toen de Zijpe nog zee en wad was, een 
houten Mariabeeldje aan. De Keinsmer boeren 
maakten het schoon in hun waterput en bewezen 
de Moeder Gods de haar toekomende eer door 
haar in een huisje op de terp te plaatsen. Spoedig 
ging de mare dat er op de Keins een wonderda-
dig Mariabeeld stond en dat het water van de put 
geneeskrachtig was geworden. Dat trok gelovigen 
aan, die dankbaar giften schonken, en in kun kiel-
zog de heer en de pastoor van Schagen, die zich 

beijverden om er een kapel te bouwen en de Keins 
te doen erkennen als bedevaartsoord. In 1519 was 
het zover, en jaarlijks werd er vanuit Schagen naar 
de Keins gelopen om Maria te vereren. Tot uit 
Amsterdam kwamen de bedevaartgangers.

De Reformatie betekende, rond 1580, de ver-
woesting van de kapel, maar katholieken uit de 
buurt bleven naar de put komen om er genees-
krachtig water te halen. Ze kwamen natuurlijk 
niet meer in optocht, maar individueel, en zo is 
het gebleven. Of liever, weer geworden, want in 
1924 kocht de deken van Schagen dit stukje van 
de Keins. In 1956 werd het kapelletje herbouwd, 
er werd een nieuw beeld in geplaatst, en de put 
werd weer opgemetseld. Nederland mag dan 
verwereldlijken, de Mariaverering op de Keins is 
springlevend. Dagelijks krijgt de Moeder Gods er 
een gestage stroom bezoekers. Mensen zoeken er 
troost, branden er een kaarsje, of verzoeken voor-
spraak bij Maria. Geneeskrachtig water – uit de 
verder zorgvuldig afgesloten put – kun je er ook 
nog krijgen, in een kek beugelflesje voor twee euro. 
Meer dan vijf eeuwen nadat de Keinsmer boeren 
Maria’s beeltenis redden zijn hun nazaten haar 
allerminst vergeten, in dit Hollands bescheiden 
West-Friese Lourdes, en leeft een van oorsprong 
middeleeuws-katholieke devotie nog altijd voort.

Onze Lieve 
Vrouw op 
de Keins 
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